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ВВЕДЕНИЕ 


В процессе расследования половых престу- 
плений может возникнуть необходимость на- 
значения самых разнообразных видов судеб- 
ной экспертизы. 

К ним относится прежде всего судебномеди- 
цинская экспертиза живых лиц и веществен- 
ных доказательств (следов биологического 
происхождения, в частности, спермы и крови). 
Назначение этой экспертизы, как правило, не- 
обходимо по делам об изнасиловании, совер- 
шении развратных действий в отношении лиц, 
не достигших 16 лет, и о мужеложстве, 

Нередко требуется назначение также и су- 
дебно-психиатрической экспертизы обвиняемо- 
го, а иногда и потерпевшего лица. 

Из криминалистических экспертиз наибо- 
лее часто встречается трасологическое иссле- 
дование повреждений одежды потерпевших и 
подозреваемых, а также установление целого 
по частям и единого источника ое 
. материала этих частей. 

Между тем не все работники судебно- след- 
ственных органов достаточно подробно осве- 
домлены об особенностях назначения таких 


3 


экспертиз, о компетенции эксперта, так как 
специальные пособия по этому вопросу до 
сих пор еще не издавались. В результате при 
назначении экспертиз по делам о половых 
преступлениях, а особенно судебномедицин- 
ской экспертизы потерпевшей и подозревае- 
мого, допускается целый ряд серьезных оши- 
бок. 

Для того, чтобы проверить достоверность 
показаний малолетних, часто необходимы 
специальные познания в области психологии. 
В частности, специалист-психолог может на 
основании закономерностей развития психики 
детей данного возраста и индивидуальных 
особенностей обследуемого дать заключение 
о том, мог ли он правильно. воспринять, за- 
помнить и изложить те факты, о которых со- 
общает в своих показаниях. Между тем воз- 
можности психологической экспертизы на 
практике не используются, и работники след- 
ствия и суда о них почти ничего не знают. 

Следователями иногда допускаются также и 

ошибки в определении наиболее тактически 
правильного момента для назначения судеб- 
ной экспертизы. 
° Особенностью большинства экспертиз по 
делам о половых преступлениях является то, 
что стадия расследования, на которой следует 
такую экспертизу назначить, зависит не толь- 
ко от обстоятельств данного конкретного дела, 
но и от ее вида. 

Так, по делам об изнасиловании, мужелож- 
стве, развращении лиц, не достигших 16-летне-. 
го возраста, назначение судебномедицинской 
экспертизы потерпевшей и подозреваемого, су- 
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дебномедицинского исследования веществен- 


ных доказательств для обнаружения следов 
спермы и крови, а также криминалистической 
экспертизы одежды и белья потерпевшей и по- 
дозреваемого должно быть отнесено к перво- 
начальным, неотложным следственным дей- 
ствиям, 

Промедление в проведении этих экспертиз 
приводит к тому, что следы на теле и одежде 
потерпевшего и подозреваемого, свидетельст- 
вующие о совершении изнасилования, муже- 
ложетва, развратных действий могут безвоз- 
вратно исчезнуть. 

Однако на практике, когда уголовное дело 
возбуждается органами милиции по поступив- 
шему заявлению, назначение таких экспертиз 
затягивается. Это связано с тем, что в число 
‘неотложных следственных действий, которые 
вправе производить органы дознания, назначе- 
ние судебной экспертизы не предусматривает- 
ся (ст: 15 УПК). ' 

Вторую группу составляют судебные эк- 
спертизы, которые могут назначаться в тече- 
ние всего процесса расследования. Это судеб- 
номедицинская гинекологическая экспертиза 
девушки, не достипшей 16-летнего возраста, с 
которой обвиняемый вступил в половую связь. 
Назначение такой экспертизы, хотя и являет- 
ся первоначальным следственным действием, 
но неотложным его считать нельзя, так как 
его целью является . установление факта де- 

флорации, а не следов совершенного насиль- 


т Здесь и далее указываются статьи УПК Таджик- 
ской ССР. 

















ственного полового акта, как это имеет мес- 
то при расследовании изнасилования. 

К этой же группе относится и назначение 
трасологической экспертизы для установления 
характера повреждений на одежде подозре- 
ваемого и потерпевшей, единого источника про- 
исхождения следов и установления целого по 
частям. Однако, так как результаты исследо- 
ваний, произведенных экспертами, могут под- 
твердить или опровергнуть выдвинутые следо- 
вателем версии, то с назначением таких эк- 
спертиз медлить не рекомендуется. Наконец, в 
течение всего процесса расследования, в зави- 
симости от обстоятельств дела, могут назна- 
чаться судебно-психиатрические экспертизы 
потерпевших, обвиняемых и свидетелей, 

Задачей настоящей работы является оказа- 
ние помощи следователям в подготовке мате- 
риалов и назначении судебных экспертиз по 
делам о половых преступлениях, а также в 
оценке заключения судебного эксперта. 

Работа состоит из четырех глав. 

В первой главе излагаются особенности и ви- 
ды судебномедицинской экспертизы по делам 
рассматриваемой категории. 

Вторая глава посвящена судебно-психиат- 


рической, а — третья — судебно-психологиче- 
ской экспертизе. 

В четвертой главе расомотрены наиболее 
часто встречающиеся виды криминалистиче- 
ских экспертиз по половым преступлениям. 

Общие процессуальные вопросы назначения, 
проведения и оценки заключения эксперта на- 
ми рассматриваются лишь постольку, посколь- 
ку это необходимо для выявления особенно- 
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стей рассматриваемого вида судебной экспер- 
тизы по половым преступлениям. 

Кроме того, мы не останавливаемся на су- 
дебных экспертизах по делам об убийствах, со- 
пряженных с изнасилованием (п. «е» ст. 104 
УК Таджикской ССР), так как это не входит 
в задачу настоящей работы. 











ГЛАВА 1 
СУДЕБНОМЕДИЦИНСКАЯ ЭКСПЕРТИЗА 


Необходимость назначения экспертизы 
потерпевшей 


По половым преступлениям следователю и 
суду приходится встречаться с рядом вопро- 
сов, относящихся к половой ‘сфере человека, 
для правильного суждения о которых необхо- 
димо заключение компетентного специалиста. 
Кроме того, при совершении таких преступле- 
ний, как изнасилование, развратные действия, 
мужеложство, на теле потерпевших и преступ- 
ника остаются различного рода следы в виде 
повреждений, спермы, крови и т. п., выявить и 
определить характер которых может только 
специалист, судебный медик, в результате про- 
веденного медицинского обследования. По- 
этому мы полагаем, что назначение судебноме- 
дицинокой экспертизы потерпевшей и обвиняе- 
мого (подозреваемого) следует признать не 
только первоначальным, но и обязательным 
следственным действием по всем делам об из- 
насиловании, развратных действиях и муже- 
ложстве. 

Между тем в уголовно-процессуальных ко- 
дексах союзных республик обязательное назна- 
чение судебномедицинокой экспертизы по та- 
ким делам не предусматривается. Лишь в УПК 
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Украинской, Белорусской, Узбекской и Армян- 
ской союзных республик указывается на обя- 
зательное проведение такой экспертизы для 
установления половой зрелости по делам об 
изнасиловании несовершеннолетних, * о поло- 
вом сношении с лицом, не достигшим половой 
зрелости’ а также по делам о вступлении в 
брак с лицом, не достигшим половой зрело- 


сти 


Мы полагаем, что в порядке совершенство- 
вания уголовно-процессуального законодатель- 
ства необходимо соответствующие статьи УПК 
союзных республик о случаях обязательного 
экспертизы 
указанием на то, что при расследовании изна- 
силования и мужеложства назначение судеб- 
номедицинской экспертизы потерпевшего. и об- 
виняемого (подозреваемого), а при расследо- 
вании развратных действий и вступлении в по- 
ловую ‘связь с лицом, не достигшим 16-летнего 
возраста, назначение судебномедицинской эк- 
спертизы потерпевшей является обязательным. 

С внесением указанного дополнения лицо, 
потерпевшее от полового преступления, будет 
обязано подвергнуться врачебному осмотру 
как обязательной стадии судебномедицинской 
экспертизы живых лиц. 

В настоящее время уголовно-процессуаль- 
ные кодексы большинства союзных республик 
обязанность подвергнуться врачебному иссле- 


назначения 


дополнить 


























2 Ст, 76 ч. 4 УПК УССР. 
3 Ст. 75ч 5 УПК БССР, ст. 67 ч. 5 УПК УзССР и 
ст. 68 ч. 4 УПК Арм. ССР. 

4 Ст. 67 ч. 5 УПК УзССР. 


при проведении судебных экспертиз для опре- 
деления характера телесных повреждении, 
возраста (при отсутствии соответствующих до- 
кументов), а также. физического и психи- 
ческого состояния, когда возникает сомнение в 
его способности правильно воспринимать об- 
стоятельства, имеющие значение для дела, и 
давать о них правильные показания (ст. 72 
УПК Таджикской ССР, ст. 79 УПК РСФСР). 
Что же касается других видов судебномеди- 
цинской экспертизы, в частности, акушерско- 
гинекологической, то ее проведение, помимо 
желания потерпевшей (родителей, опекунов 
несовершеннолетнего потерпевшего лица), сле- 

дует признать недопустимым. Этот вывод осно- 

ван на том, что обязанности потерпевшего 

точно определены уголовно-процессуальным 

законодательством, которым обязанность по- 

терпевшего подвергнуться экспертному иссле- 

дованию ограничивается установленными в 

УПК союзных республик случаями обяза- 

тельного проведения экспертизы. 

Как правило, потерпевшие от. полового пре- 
ступления не отказываются от врачебного 
осмотра, необходимого для проведения судеб- 
номедицинской и в том числе акушерско-гине- 
кологической экспертизы. Однако в случае от- 
каза подвергнуться такому обследованию его 
осуществление в принудительном порядке не- 
допустимо. Отказ должен быть зафиксирован 
следователем путем составления соответетвую- 
щего протокола, подписываемого также и `по- 
терпевшей. 
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дованию возлагают на потерпевшего только 


























В этом случае для установления истины по 
делу следователь обязан искать другие источ- 
ники доказательств, причем среди выдвигае- 
мых следственных версий, в зависимости от 
установленных обстоятельств дела, должна 
быть выдвинута для проверки и версия о том, 
что заявление потерпевшей о совершенном в 
отношении ее половом преступлении могло 
быть ложным. 

Как показывает следственная практика и 
опыт работы бюро судебномедицинской экспер- 
тизы Министерства здравоохранения Таджик- 
ской ССР и других судебномедицинских 
экспертных учреждений, судебномедицинская 
экспертиза лица, потерпевшего от полового 

преступления, обычно подменяется его судеб- 
номедицинским внепроцессуальным обследова- 
нием, производимым на основании направле- 
ния органов прокуратуры или МООП до воз- 
буждения уголовного дела.5 

Результаты такого обследования оформля- 
ются актом судебномедицинского освидетель- 
ствования, который часто расценивается след- 
ственной и судебной практикой как акт судеб- 
номедицинской экспертизы. Даже в литерату- 
ре отдельные авторы исходят из того, что 
направление потерпевшей на судебномеди- 


5 Ввиду того, что «освидетельствованием» именуется 
специальное следственное действие, а также исследова- 
ние подэкспертного при производстве судебномедицин- 
ской экспертизы, мы в настоящей работе во избежание 
путаницы в терминологии будем освидетельствование, 
производимое судебным медиком по направлениям орга- 
нов дознания и следствия без назначения экспертизы, 
именовать «медицинским обследованием», 
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цинское обследование на основании письма 
органов дознания или следствия является уп- 
рощенным методом назначения судебномеди- 
цинской экспертизы. Так, Н. А. Якубович, от- 
мечая как недостаток, что процессуальное 
оформление назначения судебномедицинской 
экспертизы производится не всегда правиль- 
но, так как «вынесение постановления неред- 
ко подменяется краткой сопроводительной, с 
которой потерпевшая. направляется к экспер- 
ту», пишет затем, «что в результате такого 
упрощения экспертиза...» (разрядка на- 
ша.— Я. Я.) не всегда дает ответ на необхо- 
димые для расследования дела вопросы 5. 
Между тем в подобного рода случаях имеет 
место не дефект в оформлении назначения су- 
дебномедицинской экспертизы и не упрощение 
порядка ее назначения, а совершение органа- 
ми прокуратуры или МООП действий, не нося- 
щих вообще процессуального характера. 
Проводя обследование потерпевшей на осно- 
вании таких направлений, судебномедицин- 
ский эксперт действует как должностное лицо. 
С точки зрения уголовно-процессуального за- 
конодательства судебным экспертом его счи- 
тать нельзя, так как уголовное дело органами 
следствия еще не возбуждено, специальное по- 
становление о назначении судебной эксперти- 
зы отсутствует и судебный медик, производя- 
щий обследование, не предупрежден об уго- 
ловной ответственности за дачу заведомо 





6 Н 
- Н. А. Якубович. О некоторых недостатках 
расследования дел об изнасиловании. Следственная поль 
тика, вып. 49, М, 1960, стр. 180. И 
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ложного заключения и за отказ от дачи за- 
ключения в соответствии со ст. 75 УПК. 

Учитывая, что на практике порядок меди- 
цинского обследования потерпевшей и его-ре- 
зультаты, излагаемые в акте, составляемом на 
основании отношения органов расследования, 
ничем не отличаются от случаев, когда освиде- 
тельствование производится по постановлению 
следователя о назначении судебномедицинской 
экспертизы, возникает вопрос, не является ли 
различие в основании их производства чисто 
формальным признаком. На этот вопрое сле- 
дует ответить отрицательно. 

В случаях, когда судебный медик обследует 
потерпевшую на основании постановления о 
назначении судебной экспертизы, в этом поста- 
новлении содержатся все необходимые исход- 
ные данные об обстоятельствах происшествия, 
и судебный медик их сам устанавливать не 
должен. Если в процессе расследования возни- 
кает необходимость в разъяснении или допол- 
нении данного судебным медиком заключения, 
то он должен быть допрошен как эксперт в по- 
рядке ст. 192 УПК. 

Когда же обследование потерпевшей произ- 
водится по направлению органов расследова- 
ния, в котором, как правило, сведения об 
обстоятельствах происшествия отсутствуют, су- 
дебный медик, действуя как должностное ли- 
цо, сам выясняет эти обстоятельства, опраши- 
вая потерпевшую (а если речь идет о малолет- 
ней, то и ее родителей) и с ее слов заносит эти 
данные в акт судебномедицинского обследова- 
ния. Если в дальнейшем у следственных орга- 
нов возникает необходимость уточнить запи- 
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санные в акте обстоятельства, (например, В свя- 
зи с изменением потерпевшей своих показаний 
и ее утверждением, что изнасилование не Име- 
ло места), то судебный медик, составивший 
акт, подлежит вызову на допрос по делу как 
свидетель, а не как судебный эксперт. 

В постановлении следователя о назначении 
судебномедицинской экспертизы перед экспер- 
том в соответствии со ст. 184 УПК ставятся 
конкретные вопросы, по которым он должен 
дать заключение. 

В письме же о направлении потерпевшей на 
обследование до возбуждения уголовного дела 
задание судебному медику определяется в са- 
мом общем виде, например, предлагается опре- 
делить, нарушена ли девственность потерпев- 
шей, имеются ли признаки полового сношения, 
имеются ли признаки насильственного поло- 
вого акта и т. п. 

Обычно судебный м 


едик по своей инициати- 
ве отражает в акте вс 


е объективные медицин- 
енные при обследовании 
ов потерпевшей; однако 
жняет его задачу, не го- 
воря уже о том, что, исходя из обстоятельств 
конкретного случая, может возникнуть необхо- 
димость в разрешении таких вопросов, кото- 
рые он сам предусмотреть не может. 
Процессуальное положение судебного меди- 
ка и доказательственное значение его заключе- 
ния различны в зависимости от того, произво- 
дил ли он врачебный осмотр потерпевшей на 
основании постановления следователя о назна- 


чении судебной экспертизы или же на основа- 
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ей: нское 
нии письма о направлении ее на медицинскс 


обследование. 

В первом случае его права определяются ст. 
75 УПК, регламентирующей правомочия су- 
дебного эксперта; во втором же — судебный 
медик таких прав не имеет, и при возникно- 
вении необходимости вызова его к следова- 
телю или в суд по поводу произведенного им 
медицинского обследования он допрашивает- 
ся, как отмечалось выше, в качестве обычного 
свидетеля. 

Если следователь, прокурор или суд не со- 
гласны с заключением судебного медика, со- 
ставленным на основании постановления о 
назначении экспертизы, то они должны это со- 
ответствующим образом мотивировать (ст. 
73 УПК). 

Когда же судебный медик на основе резуль- 
татов медицинского обследования составляет 
соответствующий акт, то этот акт по своему 
характеру является обычным письменным до- 
казательством — документом, исходящим от 
должностного лица. Это положение специ- 
ально подчеркивается в постановлении Пле- 
нума Верховного Суда СССР по делу Г. «За- 
ключение компетентного лица,— указывает- 
ся в нем, — приобретает процессуальное зна- 
чение экспертизы лишь в том случае, когда 
оно представлено в установленном законом 
порядке, в процессе предварительного или 
судебного следствия с соблюдением всех про- 
цессуальных норм».7 


В случае недостаточной полноты или ясно- 





Я 
Социалистическая законность, 1945, № 3, стр. 24. 
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сти заключения судебномедицинского экспер- 
та, составленного во исполнение постановле- 
ния о назначении экспертизы, проводится до- 
полнительная экспертиза, а при необоснован- 
ности заключения эксперта или сомнений в его 
правильности — повторная экспертиза (т 74 
УПК). Если же сомнения ‘вызывает акт, со- 
ставленный судебным медиком на основании 


направления потерпевшей на медицинское 
обследование, судебная экспертиза, назна- 
ченная для его проверки, является первич- 


ной. При этом судебный медик, производив- 
ший медицинское обследование, к участию в 
ней не может быть привлечен, так как не 
исключена возможность вызова его по дан- 
ному делу в суд в качестве свидетеля, что в 
соответствии с п. Г ст. 76 УПК является осно- 
ванием для отвода судебного эксперта. 

Таким образом, ни документ о направлении 
потерпевшей на медицинское обследование, 
ни процесс этого обследования, ни акт, со- 
ставленный судебным медиком о его резуль- 
татах не могут рассматриваться как упрощен- 
ный порядок назначения и проведения судеб- 
ной экспертизы. 

Между тем направление потерпевшей на 
судебномедицинское обследование до возбуж- 
дения уголовного дела практикуется даже в 
тех случаях, когда жертвами преступления 
а малолетние и несовершеннолетние. 
к. ее года была изнасилована 
бы ине а Ф. Вместо того, + 
потерпевшей о от матери 
дело и материалы а 

ериалы дознания передать следо- 
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вателю, работник отдела милиции Ленинско- 
го райсовета дал матери потерпевшей отно- 
шение в бюро судебномедицинской эксперти- 
зы для обследования Ф. с целью установле- 
ния нарушения девственной плевы. Акт обсле- 
дования, в котором подробно, со слов потер- 
певшей, были изложены обстоятельства 
изнасилования, был выдан на руки ее матери 
4 августа, т. е. через 9 дней после происшест- 
вия, и только после этого было возбуждено 
уголовное дело в отношении гр-на К. 

Подмена назначения экспертизы направле- 
нием потерпевшей на судебномедицинское об- 
следование объясняется неправильной практи- 
кой доследственной проверки обстоятельств, 
которые должны быть выяснены путем про- 
ведения соответствующих следственных дей- 
ствий. Не говоря уже о том, что это нарушает 
требование закона о порядке возбуждения и 
расследования уголовных дел, подобного рода 
практика при расследовании половых преступ- 
лений особенно недопустима. 

Во-первых, как это видно из приведенного 
выше случая об изнасиловании девочки Ф., на- 
правление потерпевшей на судебномедицинское 
обследование до возбуждения уголовного дела 
приводит к тому, что такое важнейшее, неот- 
ложное следственное действие при расследова- 
нии половых преступлений, как допрос потер- 
певшей об обстоятельствах происшедшего, 
фактически производит судебный медик и 
фиксирует его результаты в акте медицинско- 
го обследования, 

Следует учитывать, что потерпевшими в ряде 
случаев являются малолетние и несовершенно- 


2—8470 м 





летние обладающие повышенной внушае- 
мостью, которые при последующем их допросе 
следователем иногда повторяют то, о чем гово- 
рили судебному медику и что могло быть им 
внушено его вопросами. 

Во-вторых, при расследовании большинства 
половых преступлений первоначальными и 
неотложными следственными действиями яв- 
ляются осмотр места происшествия и принятие 
мер к установлению и розыску преступника, 
если его личность неизвестна. Когда же в со- 
вершении преступления подозревается опреде- 
ленное лицо, его следует немедленно допросить 
и в необходимых случаях освидетельствовать. 
Одежда и белье подозреваемого должны быть 
приобщены к делу в качестве вещественных 
доказательств для направления их на судебно- 
медицинскую, а в необходимых случаях и 
криминалистическую экспертизу. Чем скорее 
будут проведены эти следственные действия, 
тем вероятнее обнаружение вещественных до- 
казательств и следов совершения преступления. 
Задержка жес возбуждением уголовного дела 
до получения акта судебномедицинского об- 
следования потерпевшей приводит к тому, что 
следы преступления на месте происшествия, на 
одежде, белье преступника и потерпевшей мо- 
гут безвозвратно исчезнуть. 

В-третьих, акт судебномедицинского об- 
следования, произведенного на основании на- 
правления органов дознания ИЛИ следствия 
иногда выдается на руки потерпевшему лицу 
или его родителям, если оно является малолет- 
НИМ ИЛИ несовершеннолетним; поэтому не ис- 
ключена возможность, что, поддавшись Угово- 
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рам преступника или его родственников или 
получив от них соответствующую денежную 
сумму, потерпевшая или ее родители не пере- 
дадут акт органу, направившему потерпевшую 
на медицинское обследование, а так как уго- 
ловное дело по поступившему заявлению воз- 
буждено не было, то преступник может ос- 
таться безнаказанным. 

Одной из причин, по которым судебная 
экспертиза потерпевшей подменяется направ- 
лением ее в бюро судебномедицинской экспер- 
тизы на медицинское обследование, является 
и то, что органам милиции, производящим 
дознание, не предоставлено право назначения 
судебной экспертизы. Поэтому мы полагаем, 
что в целях повышения эффективности рабо- 
ты органов дознания по раскрытию преступ- 
лений перечень неотложных следственных 
действий, установленный ст. 115 УПК, дол- 
жен быть дополнен назначением судебной 
экспертизы, как одного из средств установле- 
ния обоснованности подозрения. 

Необходимо отметить, что направление орга- 
нами дознания и следствия потерпевшей на 
судебномедицинское обследование без вынесе- 
ния постановления о назначении экспертизы в 
настоящее время противоречит также новым 
Правилам судебномедицинской акушерско- 
гинекологической экспертизы, утвержденным 7 
января 1966 г. 

В Правилах подчеркивается, что такая экс- 
пертиза «производится только на основании 
постановления следователя, прокурора, лица, 
производящего дознание, или определения су- 
да». Лишь «в особых случаях, когда в силу 
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сложившихся обстоятельств  (отдаленность 
района происшествия от органов дознания, 
следственных и судебных учреждений и т. д.) 
своевременное получение постановления о про- 
изводстве экспертизы невозможно, судебноме- 
дицинское акушерско-гинекологическое осви- 
детельствование потерпевшей может, в поряд- 
ке исключения, производиться по заявлению 
самих потерпевших, а также родителей, закон- 
ных представителей несовершеннолетних и 
других надлежащих должностных лиц». При- 
чем «о производстве такого’ освидетельствова- 
ния судебномедицинский эксперт должен н6- 
медленно поставить в известность органы 
следствия (дознания) » 8. 

Случай же производства рассматриваемого 
вида судебномедицинского обследования по 
направлениям органов следствия (дознания) 
без вынесения постановления о назначении 
экспертизы указанными Правилами вообще не 
предусмотрен, и поэтому мы полагаем, что от 


этой практики необходимо полностью отка- 
заться. 


Освидетельствование и судебномедицинская 
экспертиза 


Так как термин «освидетельствование» при- 
меняется не только в экспертной практике при 
производстве судебномедицинской экспертизы 
живых лиц, но и в уголовно-процессуальном 
праве как наименование одного из следствен- 


ом НЫ: 1 тео’ м 
‹ НО равил судебномедицинской акушер- 
ско-гинекологической экспертизы, М. 1966 ыы 
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ных Действий, необходимо провести четкое 
различие между этими понятиями. 

В судебной медицине освидетельствованием 
называется врачебный осмотр живого челове- 
ка, производимый судебным медиком как 
должностным лицом или же во исполнение по- 
становления (определения) о назначении су- 
дебномедицинской экспертизы. В последнем 
случае освидетельствование является обяза- 
тельным этапом экспертного исследования, ре- 
зультаты которого служат объективным мате- 
риалом для ответов судебного эксперта на 
поставленные перед ним вопросы. 

В уголовно-процессуальном праве освиде- 
тельствованием именуется особое, предусмот- 
ренное’ уголовно-процессуальным законом 
следственное действие. 

Так, в соответствии со ст. 181 УПК для ус- 
тановления на теле обвиняемого, подозревае- 
мого, свидетеля или потерпевшего следов 
преступления или наличия особых примет сле- 
дователь вправе произвести их освидетельство- 
вание. Освидетельствование ЛИЦ ОДНОГО С НИМ 
пола производится следователем на основании 
вынесенного им постановления в присутствии 
ПОНЯТЫХ И В необходимых случаях с участием 
врача. Освидетельствование же лиц другого 
пола, если оно сопровождается их обнажени- 
ем, производится врачом в присутствии поня- 
тых того же пола, и следователь при этом не 
присутствует. 

В уголовно-процессуальных кодексах Укра- 
инской, Казахской и Узбекской союзных рес- 
публик освидетельствование, производимое 
врачом, специально выделяется и именуется 
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«судебномедицинским освидетельствованием». 

При проведении освидетельствования, как 
специального следственного действия, судеб- 
ный медик участвует в осмотре тела освиде- 
тельствуемого как специалист, оказывающий 
следователю помощь специальными познания- 
ми в судебной медицине. В тех же случаях, 
когда следователь не может лично произвести 
осмотр ввиду того, что освидетельствуемое ли- 
цо разного с ним пола, освидетельствование в 
присутствии понятых по поручению следовате- 
ля производит сам судебный медик. 

Результаты освидетельствования излагаются 
в протоколе, подписываемом следователем, 
судебным медиком и понятыми. Если же сле- 
дователь в проведении освидетельствования 
не участвовал, он это оговаривает в прото- 
коле, 

Освидетельствование, как следственное дей- 
ствие, не заменяет судебномедицинской экс- 
пертизы. Общее между ними заключается в 
том, что как в первом, так и во втором слу- 
чаях объектом осмотра является тело челове- 
ка, причем осмотр производится на основании 
специального постановления следственных ор- 
ганов или определения суда. 

Вместе с тем рассматриваемые следственные 
деиствия и процессуальное положение участ- 
вующего в их производстве судебного медика 
существенно отличаются друг от друга. 

Привлекаемый к производству освидетель- 
ие 
ального положения удебн ее а 

НАЯ деоного эксперта, хотя в 
дальнеишем может быть им назначен. 


22 












































зоданого  ПОрЯД 
НеТОЖО ОбЗОИО 


10 ЧАСТИ: ЗАБАОЩИ 



































Судебномедицинское освидетельствование, 
проводимое в порядке ст. 181 УПК, является 
разновидностью следственного осмотра. Выяв- 
ленные в результате его проведения следы И 
приметы на теле освидетельствуемого лица 
подробно описываются в протоколе освиде- 
тельствования в той последовательности и В 
том виде, в каком они были обнаружены и на- 
блюдались следователем, врачом и понятыми 
в момент освидетельствования; и никаких вы- 
водов этот протокол содержать не должен. 

Результаты же врачебного осмотра, произ- 
водимого в порядке экспертного исследования, 
не только объективно излагаются в описатель- 
ной части заключения эксперта, но и служат 
основанием для выводов и ответов на постав- 
ленные вопросы. 

И. Л. Петрухин отмечает, что основной кри- 
терий, с помощью которого представляется 
возможным провести различие между экс- 
пертизой и освидетельствованием, состоит в 
том, что для установления фактов экспертом 
всегда необходимы специальные познания, тог- 
да как факты, обнаруживаемые при освиде- 
тельствовании, могут быть установлены и за- 
фиксированы без применения специальных ме- 
дицинских знаний.” 

Если ответ на вопрос об отличии освидетель- 
ствования как специального следственного 
действия от освидетельствования как части 
экспертного исследования особого затруднения 
не представляет, то более сложным при рас- 

ЗИ. Л. Петрухин. Экспертиза как средство до- 
ие в советском уголовном процессе, М., 1964, 

р. 81: 
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вования и судебномедицинской экспертизы. 

Прежде всего необходимо отметить, что во 
всех случаях, когда имеется возможность не- 
медленно после поступления сообщения о со- 
вершении полового преступления возбудить 
уголовное дело и назначить судебномедицин- 
скую экспертизу потерпевшей и подозреваемо- 
го, проведение освидетельствования в соответ- 
ствии со ст. 181 УПК является излишним, так 
как все следы преступления на их теле и о0со- 
бые приметы будут выявлены в процессе экс- 
пертного врачебного осмотра и зафиксированы 
в заключении судебного эксперта. 

Однако при существующем положении, ког- 
да органы милиции, проводящие дознание по 
половым преступлениям, лишены права назна- 
чать экспертизу, для ее проведения требуется 
определенное время, в течение которого све- 
жие повреждения на теле потерпевшего лица 
и подозреваемого могут исчезнуть, а следы 
крови, спермы, земли, глины, приставшие во- 
лосы от половых органов на теле потерпевшей 
и подозреваемого могут быть смыты, стерты, 
сняты ит. п. 

Поэтому производство освидетельствования 
потерпевшей и подозреваемого следует реко- 
мендовать во всех случаях, когда лицо, подоз- 
реваемое в изнасиловании, мужеложстве или 
совершении развратных ‘действий, было за- 
стигнуто на месте преступления или задержа- 
но вскоре после его совершения; когда потер- 
певшая, ее родители или опекуны (если потер- 
певшая была несовершеннолетней) обратились 
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следовании половых преступлений является 
решение вопроса о соотношении освидетельст- 
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в органы следствия (дознания) сразу же после 
совершения преступления. 

Однако следует иметь в виду, что если су- 
дебная экспертиза может заменить освиде- 
тельствование, то последнее не заменяет су- 
дебной экспертизы. В результате освидетель- 
ствования только фиксируются следы и особые 
приметы на теле подозреваемого или потерпев- 
шего. Для того же, чтобы сделать вывод, какое 
значение эти следы имеют с точки зрения су- 
дебной медицины и, в частности, свидетельст- 
вуют ли они об имевшем место половом сноше- 
нии или о развратных действиях, необходимо 
производство специальных исследований спе- 
циалистом, что предполагает назначение су- 
дебной экспертизы. 

Нельзя не учитывать и то, что судебно- 
медицинская экспертиза по половым преступ- 
лениям, кроме общего судебномедицинского 
осмотра, предусматривает специальное обсле- 
дование половых органов потерпевшей и по- 
дозреваемого, которое не подпадает под общее 
понятие осмотра тела, так как требует внут- 
реннего исследования, которое недоступно на- 
блюдению понятых и следователя. Поэтому 
при расследовании преступлений рассма- 
триваемого вида проведение в соответствии 
со ст. 181 УПК освидетельствования потерпев- 
шей или подозреваемого не заменяет судебно- 
медицинской экспертизы и не исключает необ- 
ходимости ее самого срочного назначения. 

В связи с этим, в порядке совершенствова- 
ния уголовно-процессуального законодатель- 
ства, указание ст. 181 УПК о том, что освиде- 
тельствование производится в случаях, если 
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певшей могут исчезнуть. 


Порядок проведения и виды экспертизы 





















Порядок проведения судебномедицинской 
экспертизы, кроме норм уголовно-процессуаль- 
ного законодательства, регулируется также ве- 
домственными инструкциями, в частности, 
«Инструкцией о производстве судебномедицин- 
ской экспертизы в СССР» от 13 декабря 1952 
года. Кроме того, по отдельным видам судеб- 
номедицинской экспертизы утверждены спе- 
циальные правила их производства (п. 10 Ин- 
струкции). 

Согласно этой Инструкции в компетенцию 
судебномедицинской экспертизы входит: про- 
изводство судебномедицинского освидетель- 
ствования живых лиц! судебномедицинское 
исследование трупов, судебномедицинское и 
судебно-химическое исследование веществен- 
ных доказательств, а также производство су- 
дебномедицинской экспертизы по материалам 

следственных и судебных дел (п. 9). 


10 Термином «освидетельствование» в указанной ин- 
струкции так же, как и в инструкциях о производстве 
отдельных видов таких экспертиз, именуется в 
осмотр, производимый судебным т 
честве должностного х 


рачебный 
С медиком как в ка- 
лица, таки в качестве эксперта. 
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при этом не требуется судебномедицинская 
экспертиза, необходимо дополнить и признать 
допустимость освидетельствования и тогда, 
когда немедленное проведение судебномеди- 
цинской экспертизы невозможно, а следы пре- 
ступления на теле подозреваемого или потер- 
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При расследовании половых преступлений 
чаще всего назначаются экспертизы, связан- 
ные с судебномедицинским освидетельствова- 
нием живых лиц, а также судебномедицинское 
исследование вещественных доказательств. 

В рассматриваемой Инструкции подчерки- 
вается, что судебномедицинская экспертиза во 
всех случаях производится только по предло- 
жению следственных и судебных органов 
(п. 2). Однако дифференциация врачебного 
осмотра в зависимости от порядка его назна- 
чения не проводится. 

Между тем, как отмечено выше, между де- 
ятельностью судебного медика, производяще- 
го врачебный осмотр по направлению следст- 
венных органов в порядке выполнения своей 
служебной обязанности, и его деятельностью 
на основании постановления следователя или 
определения суда как судебного эксперта 

имеется существенное различие. 

Поэтому при переработке Инструкцин о про- 
изводстве судебномедицинской экспертизы в 
ней следует четко отграничить врачебный ос- 
мотр, производимый судебным медиком в про- 
цессе производства экспертизы по постановле- 
нию следователя или определению суда, от 
врачебного осмотра, выполняемого судебным 
медиком как должностным лицом. За первым 
видом осмотра следует сохранить наименова- 
ние судебномедицинского освидетельствова- 
ния, второй же должен называться судебноме- 
дицинским обследованием. 

Кроме того, в соответствии с п. 13 Инструк- 
ции о результатах освидетельствования живых 
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произведено, составляется акт судебномеди- 
цинского освидетельствования. Это наименова- 
ние в период издания Инструкции соответство- 
вало терминологии действовавшего в то время 
уголовно-процессуального законодательства. В 
настоящее же время мотивированный вывод, к 
которому пришел эксперт в результате произ- 
веденного им исследования, в уголовно-процес- 
суальных кодексах большинства союзных рес- 
публик называется «Заключение эксперта»; 
поэтому выводы судебного медика по прове- 
денной им экспертизе правильнее именовать 
«Заключение судебномедицинского эксперта». 
Актом же судебномедицинского обследования 
должны оформляться случаи, когда судебно- 
медицинское обследование производилось су- 
дебным медиком без постановления о назначе- 
нии судебной экспертизы в порядке выполне- 
ния служебных обязанностей. 

Это уже учтено новыми Правилами судеб- 
номедицинской акушерско-гинекологической 
экспертизы от 7 января 1966 г. В них документ, 
составляемый судебномедицинским экспертом 
о результате произведенной экспертизы, пред- 
лагается именовать «Заключение эксперта» ли- 
бо «Акт судебномедицинской акушерско-гине- 
кологическойи экспертизы» в зависимости от 
предусмотренного названия УПК той союзной 
республики, на территории которой произво- 
дится экспертиза. Наименование же «Акт 
судебномедицинского освидетельствования» 
должно быть сохранено только для тех исклю- 
чительных случаев, когда отсутствует поста- 
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лиц, независимо от основания, по которому оно 
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новление о назначении экспертизы." Нам, од- 
нако, представляется, что такой акт во избежа- 
ние путаницы в терминологии следовало бы 
именовать «Актом судебномедицинского обсле- 
дования». 
Судебномедицинская экспертиза живых лиц 
включает в себя следующие ее виды: 
— определение степени тяжести телесных по- 
вреждений; 
— определение степени утраты трудоспособ- 
ности; 
— установление возраста; 
ие. акушерско-гинекологическая экспертиза. 
Последняя разновидность судебномедицин- 


ской экспертизы назначается для установле- 
НИЯ: 


половой зрелости, когда в уголовном зако- 
нодательстве данной союзной республики 
это обстоятельство имеет значение для ква- 
лификации преступления; 

нарушения девственности; 

признаков, характеризующих совершение 
насильственного полового акта; 

признаков, характеризующих совершение 
развратных действий; 

способности к совокуплению и зачатию; 
беременности и бывших родов; ее 
связи прерывания беременности с травмой; 
искусственного прерывания беременности, 
пола; 

состояния половых органов в случаях опре` 


ь -гине- 
и См.: Правила судебномедицинской о ГИ 
кологической экспертизы, М. 1966, стр. '°- 
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деления стойкой утраты трудоспособности 
или пригодности к физическому труду. 

По делам о половых преступлениях обычно 
экспертиза назначается для установления пер- 
вых четырех из перечисленных обстоятельств." 

К этим случаям примыкает и экспертиза по 
установлению признаков, характеризующих 
акт мужеложства, а также экспертиза подо- 
зреваемого с целью выявления признаков на- 
сильственного совершения полового акта или 
попытки к нему. При этом Правила рекомен- 
дуют, чтобы освидетельствование подозревае- 
мого по возможности производил тот же экс- 
перт, который освидетельствовал потерпевшую 
(п. 14). 

Свыше двадцати лет производство акушер- 
ско-гинекологической экспертизы регулирова- 
лось Правилами амбулаторного судебномеди- 
цинского акушерско-гинекологического иссле- 
дования, утвержденными 31 декабря 1934 г. 
Народным Комиссариатом здравоохранения 
РСФСР по согласованию с Прокурором 
РСФСР. 


В Таджикской ССР таких правил не было, и 


судебномедицинские эксперты в своей практи- 
ке руководствовались указанными правилами 
Министерства здравоохранения РСФСР. 

Как отмечалось выше, 7 января 1966 года 


12 См.: п. 18 `Правил судебномедицинско 
гинекологической экспертизы, М., 

13 В новых Правилах судебномедицинской 
ско-гинекологической экспертизы, утвержденных 
ря 1966 г., ошибочно указано, 
утверждены Народным Комис 
СССР (см. стр. 24). 
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Министерством здравоохранения СССР были 
утверждены новые Правила судебномедицин- 
ской акушерско-гинекологической экспертизы, 
согласованные с Верховным Судом СССР 
2 декабря 1965 года и с Прокуратурой СесР 
13 октября 1965 года. 

Однако мы полагаем, что ряд рекомендаций, 
приведенных в Правилах, противоречит дейст- 
вующему уголовно-процессуальному законода- 
тельству. 

Прежде всего, в п. 9 Правил «для выяснения 
обстоятельств происшествия» эксперту пред- 
лагается вначале выслушать рассказ освиде- 
тельствуемой, а затем уточнить детали путем 
расспроса, при этом отмечается, что «к расска- 
зу детей необходимо подходить осторожно, за- 
писывая ‘его, по возможности, дословно; оце- 
нивать (разрядка наша — Я. Я.) сведения, 
полученные от детей, следует критически». 

Таким образом, к компетенции судебномеди- 
цинского эксперта Правила относят не только 
производство опроса освидетельствуемого лица 
по существу происшествия, но и оценку полу- 
ченных от него сведений, что является исклю- 
чительно прерогативой судебно-следственных 
органов. На возможность и необходимость оп- 
роса потерпевшей судебномедицинским экспер- 
том указывается и в судебномедицинской ли- 
тературе. Например, Н. Г. Шалаев пишет, что 
до освидетельствования потерпевшую от изна- 
силования необходимо подробно расспросить, 
обратив особое внимание на способ сопротив- 
ления и на нанесение насильнику тех или иных 
повреждений; автор утверждает, что «все эти 
сведения, наряду с данными освидетельствова- 
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ния потерпевшей, позволят ЕВЕ С 
о тех вероятных находках, с которыми 
жет столкнуться эксперт при осмотре места 
происшествия и освидетельствования подозре- 
ваемого».^ Таким образом, эксперту присваи- 
ваются несвойственные ему функции расследо- 
вания. М. Г. Сердюков также исходит из того, 
что эксперт при проведении судебномедицин- 
ской экспертизы сам выясняет у потерпевшей 
все обстоятельства происшествия. ° 

Мы полагаем, что по всем видам судебных 
экспертиз, необходимые эксперту сведения об 
обстоятельствах происшествия (исходные 
данные) должны излагаться в постановле- 
нии (определении) о назначении экспертизы 
и в направленных вместе с ним материалах 
следственного дела. Сам же эксперт собирать 
сведения об обстоятельствах происшествия 
путем опроса обследуемой не вправе, за иск- 
лючением тех специальных сведений, которые 
входят в медицинский анамнез. 

Поэтому нельзя согласиться и с указанием 
Правил на то, что во вводной части заключе- 
ния эксперта обстоятельства, относящиеся к 
происшествию, излагаются «как со слов 
освидетельствуемой (разрядка на- 
ша.— Я. Я.), так и на основании данных поста- 





1 
Н.Г. Шалаев. Судебномедицинск 
обвиняемого в изнасилован 


дицинской экспертизы и 
1969, стр. 73—74, 

5 М. Г. Сердюков. Судебная гинекология и су- 
дебное акушерство, М., 1964, стр. 78—80, 93—96 и др. 


ая экспертиза 
ии, сб. «Вопросы судебноме- 
криминалистики», Горький, 
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новления о проведении экспертизы и других 
материалов предварительного следствия». ! 


Мы полагаем, что изложенные выше реко- 
мендации следует из Правил ИСКЛЮЧИТЬ. 
Вызывает Также возражение и указание на 


то, что в заключении судебномедицинского экс- 


перта должны быть отражены результаты ла- 
бораторных исследований, выполненных не в 
порядке производства судебной экспертизы. 

Так, судебномедицинский эксперт изымает у 
потерпевшей и направляет для лабораторного 
исследования содержимое наружного зева 
шейки матки, влагалища и т. п. Эти материалы 
с препроводительными документами судмед- 
эксперта направляются в судебномедицинскую 
лабораторию бюро судебномедицинской экс- 
пертизы, а затем данные этих лабораторных 
анализов вносятся в заключение эксперта и 
используются им при составлении заключи- 
тельной части такового.” Такое же положение 
имеет место и в отношении результатов обсле- 
дования‘ освидетельствуемой в кожно-венеро- 
логическом диспансере. В Правилах указы- 
вается, что результаты этого обследования 
должны быть сообщены в письменной форме 
судебномедицинскому эксперту, по направле- 
нию которого оно производилось, и что = 
составлении заключения эксперт использует 
полученные данные».!8 
а 

16 См.; п. 11 ч. [ Правил 
шерско-гинекологической экспертизы, М., 


1 Там же, п. 6, стр. 2. 
и 


судебномедицинской аку- 
. 1966, стр. 4. 
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Таким образом, специалисты, производящие 
исследование по заданию  судебномедицин- 
ского эксперта, выступают как бы в роли 
его консультантов по специальным вопросам. 

На возможность привлечения таких КОНСУЛЬ- 
тантов прямо указывается в учебниках судеб- 
ной медицины. Так, М. И. Авдеев писал, что 
участие консультантов-специалистов может 
быть непосредственным, когда эксперт прово- 
дит освидетельствование совместно с консуль- 
тантом и последний вместе с экспертом подпи- 
сывает акт экспертизы. «Однако, — отмечает 
он,— чаще судебномедицинский эксперт на- 
правляет свидетельствуемого к консультанту- 
специалисту и получает отдельное письменное 
заключение консультанта. Полученное заклю- 
чение специалиста эксперт включает в акт экс- 
пертизы и на основании заключения специа- 

листа дает свои выводы». 

Мы считаем подобного рода практику непра- 
вильной. Орган, назначивший экспертизу, во 
всех случаях должен иметь возможность вос- 
принимать и оценивать не только выводы экс- 
перта, но и весь ход его исследований. Исполь- 
зование же экспертами специалистов, которые 
самостоятельно производят часть исследова- 
ний, приводит к тому, что в заключения экс- 
пертов включаются только итоги таких иссле- 
дований, а следствие и суд не знают, каким 
путем они были выполнены. 

Поэтому, 


если эксперт по ходу своей работы 
сталкиваетс 


я с необходимостью производства 
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исследовании, выходящих за пределы его спё- 
циальности, он обязан ходатайствовать о наз- 
начении еще одного эксперта или о назначении 
новой экспертизы по возникшему кругу вопро- 
сов. Эти положения относятся и к производ- 
ству судебномедицинской экспертизы. 

Исследование выделений половых органог 
потерпевшей и проверка’ состояния ее здо- 
ровья специалистом-венерологом должны осу- 
ществляться или путем назначения специаль- 
ной экспертизы, выводы которой должны слу- 
жить исходными данными для заключения 
судебномедицинского эксперта, или же пу- 
тем привлечения к производству судебномеди- 
цинской экспертизы в качестве эксперта соот- 
ветствующего специалиста. В последнем слу- 
чае он подписывает ту часть заключения, в 
которой фиксируются ход и результаты произ- 
веденных им лично исследований. 20 

Поэтому мы полагаем, что пп. би 7 Правил 
судебномедицинской акушерско-гинекологиче- 
ской экспертизы необходимо изменить и ука- 
зать в них, что направление биологических ма- 
териалов, изъятых у освидетельствуемой для 
лабораторного исследования, а также обследо- 
вание потерпевшей специалистом-венерологом 
производится на основании постановления ор- 
ганов следствия о привлечении данного специа- 


20 Этот вид экспертизы следует отличать от комплек- 
сной экспертизы, производимой несколькими специалис- 
тами смежных областей знаний, которые подписывают 


заключение в целом и несут ответственность за его вы- 


воды. 
3* 35 























листа в качестве экбперта по основной экспер- 
тизе либо о назначении отдельной экспертизы. 

Наряду с судебномедицинской гинекологи- 

ческой экспертизой, по половым преступле- 
ниям широко применяется также судебноме- 
дицинская экспертиза вещественных Доказа- 
тельств, объектами которой являются части 
тела и выделения ‘человеческого организма 
(волосы, кости, мягкие ткани, кровь, сперма, 
пот, слюна ит. д.). Обычно по таким преступ- 
лениям перед экспертом ставится задача об- 
наружения в пятнах одежды и других веще- 
ственных доказательствах, а также в выделе- 
ниях половых органов исследуемого лица 
следов спермы и определение ее видовой и 
групповой принадлежности. 

При производстве указанных видов экспер- 
тиз судебные медики руководствуются Прави- 
лами судебномедицинской экспертизы вещест- 
венных доказательств, утвержденными Мини- 
стерством здравоохранения СССР 1.ХП.1956 г. 

В этих Правилах так же, как и в приведен- 
ных выше Правилах судебномедицинской аку- 
шерско-гинекологической экспертизы, уста- 
навливается, что наряду с производством 
судебномедицинских экспертиз вещественных 
доказательств по требованию органов дДозна- 
ния, следствия, суда, в судебномедицинских 
лабораториях выполняются также вспомога- 
тельные исследования биологического мате- 
риала (крови, спермы, волос, содержимого 
влагалища и т. п.) по предложению судебно- 
медицинских экспертов (прим. к п. 3 Правил). 

Такого рода исследования не являются про- 
изводством судебной экспертизы, хотя их ре- 
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зультаты включаются в заключение судебного 
эксперта-гинеколога, так как они производят- 


ся специалистом, не назначенным судебным 
экспертом. 


Выше уже отмечалось несоответствие такой 
практики требованиям уголовно-процессуаль- 
ного законодательства и необходимость во всех 
случаях назначать экспертом специалиста, 
производящего исследование вещественных до- 
казательств биологического характера. 


Успешность проведения судебномедицинской 
экспертизы по делам о половых преступлениях 
в значительной степени зависит от того, сколь- 
ко времени прошло с момента их совершения. 
Это объясняется, в частности, тем, что следы 
разрывов низкой тонкой девственной плевы 
при дефлорации заживляются через`6—9 дней, 
а высокой мясистой— через 10—14 дней. Лишь 
в отдельных случаях заживление может затя- 
гиваться до 18—20 дней. Позднее этих сроков 
определить давность нарушения девственной 
плевы, как правило, невозможно. 

Следы полового сношения можно обнару- 
жить обычно не позднее 5 суток. Так, в Прави- 
лах судебномедицинской акушерско-гинеколо- 
гической экспертизы отмечается нецелесооб- 
разность направления содержимого влагалища 
и наружного зева шейки матки в судебноме- 
дицинскую лабораторию для установления на- 
личия сперматозоидов и групповой принадлеж- 
ности спермы, если со дня совершения полово- 
го акта прошло более 5 суток (п. 35). 





21 См.: Правила судебномедицинской акушерско-ги- 
некологической экспертизы, Примечание к п. 24, М., 1966, 
стр. 10. 
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Еще быстрее исчезают следы развратных 
действий. М. Г. Сердюков отмечает, что судеб- 
номедицинское освидетельствование в отноше- 
нии подобных действий может дать положи- 
тельный ответ только при условии, если со 
времени возникновения их прошло не более 
2—3 дней, если следы этих действий значи- 
тельно выражены и до этого исследуемое лицо 
не подвергалось воздействию той или иной 
дезинфицирующей жидкости. 

Однако это не означает, что от назначения 
судебно-гинекологической экспертизы следует 
отказаться, если с момента совершения пре- 
ступления прошел сравнительно длительный 
срок. 

В результате ее проведения при освидетель- 
ствовании могут обнаружиться следы насилия, 
о которых потерпевшая не знала или считала 
их исчезнувшими, или, наоборот, эксперт мо- 
жет прийти к выводу об отсутствии следов на- 
силия, наличие которых утверждала потерпев- 
шая и которые к моменту обследования долж- 
ны были сохраниться. 

Следственная практика свидетельствует, что 
если судебномедицинское исследование лица, 
потерпевшего от полового преступления, обыч- 
но все же производится (хотя и не на основа- 
нии постановления о назначении экспертизы), 
то иное положение имеет место в отношении 
экспертизы подозреваемого. Так, Н. Г. Шалаев 
отмечает, что, по его данным, даже в случаях, 
когда насильники известны потерпевшей, экс- 
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пертиза назначается только в 30% случаев, хо- 
тя половина всех потерпевших оказывала на- 
сильникам сопротивление и поэтому имелась 
возможность обнаружить на их теле повреж- 
дения. 

Аналогичное положение имеет место в Тад- 
жикской ССР и других союзных республиках. 

Мы полагаем, что такая практика не пра- 
вильна и не способствует успешному раскры- 
тию половых преступлений и изобличению 
виновных. Судебномедицинская экспертиза 
лиц, подозреваемых в половых преступлениях, 
должна назначаться во всех случаях, когда 
личность насильника известна потерпевшей 
или когда подозреваемое лицо задержано 
вскоре после совершения преступления. 

Следует отметить, что в отличие от ранее 
действовавших Правил, в которых о сулебно- 
медицинском освидетельствовании подозревае- 
мого не упоминалось, новые Правила судебно- 
медицинской акушерско-гинекологической экс- 
пертизы уделяют этому вопросу должное 
внимание. В них специально отмечается, что 
при расследовании полового преступления (из- 
насилования, развратных действий) имеет 
значение судебномедицинское освидетельство- 
вание подозреваемого; поэтому, если такая 
экспертиза не была назначена, судебномеди- 


23 Н.Г Шалаев. Судебномедицинская экспертиза 
и освидетельствование подозреваемых по делам о поло- 
вых преступлениях. Следственная практика, вып. 64, М. 
1964, стр. 120; Н. Г. Шалаев. Судебномелицинская 
экспертиза подозреваемых в половых преступлениях. 
Автореферат диссертации на соискание ученой степени 
доктора медицинских наук, Горький, 1966, стр. 31. 
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цинский эксперт обязан поставить в извест- 
ность органы следствия о необходимости ее 


срочного производства (п. 13); 

Кроме того, в Правилах дается ряд рекомен- 
даций по производству этой экспертизы 
(пп. 14—17). 


Подготовка к назначению экспертизы 


Судебномедицинская экспертиза по половым 
преступлениям, являясь первоначальным и не- 
отложным следственным действием, тем не 
менее требует от следователя совершения ря- 
да предварительных следственных действий. 

К ним прежде всего относится допрос потер- 
певшего и подозреваемого. Проведение такого 
допроса необходимо для выяснения обстоя- 
тельств происшествия, которые должны быть 
приняты в качестве исходных данных при про- 
изводстве судебномедицинской экспертизы. 

Так, при допросе потерпевшей от изнасило- 
вания должны быть подробно установлены и 
зафиксированы в протоколе допроса все обсто- 
ятельства имевшего места насилия, как то: 
время, место изнасилования и способствовав- 
шие этому условия (неожиданность нападения, 
оглушение, сдавливание горла, пустынная 
местность, изолированное помещение, темно- 
та ит. п.); следует точно установить, в каком 
белье и одежде была потерпевшая, где нахо- 
дятся эти вещи, подвергались ли они стирке 
или чистке. Необходимо также выявить, каки- 
ми способами потерпевшая оказывала сопро- 
тивление, какова была продолжительность 

борьбы, были или могли ли быть нанесены на- 
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КО вреждения и какие именно. | 
мы Кроме того, у потерпевшей следует узнать, 
ЗЫ мыла ли она тело или обмывала половые орга- 
ны после изнасилования и имеются ли у нее на 
теле следы, свидетельствующие о совершенном 
ЗЫ насилии. Если же потерпевшая ранее жила по- 
ловой жизнью, у нее должно быть выяснено 
ОлоВым точное время ее последнего полового сноше- 
МИ Не. НИЯ. 
тем не Во всех случаях, когда потерпевшей от изна- 
ния ря: силования или развратных действий является 
СТВИЙ, малолетняя, должны быть также допрошены 
с потер: ее родители или опекуны. У них нужно выяс- 
нить обстоятельства, при которых ими было 
а обнаружено насилие над малолетней, устано- 
обстоя вить, не подвергались ли следы насилия про 
ны быть мыванию, смазыванию, и выяснить, где нахо- 
при по дится ее белье и одежда, которые были на ней 
итИЗЫ: в момент совершения насилия, и не подверга- 
‚знасило лись ли они стирке или чистке. 
лены У подозреваемого в совершении таких поло- 
в бет вых преступлений, как изнасилование, раз 
се 0 то вратные действия и мужеложство на допро- 
как а" се до назначения судебномедицинской экспер- 
бствоР тизы должно быть выяснено: в каком белье и 
иде" ай одежде он был в день совершения преступле- 
стыйй ния и в ней ли он был задержан; имеются ли 
у темй на его белье и одежде какие-либо повреждения 
и како. и загрязнения, если да, то где, когда и при ка- 
Бо нах ких обстоятельствах они образовались; когда 
где сие подозреваемый в последний раз сменил белье; 
ий брат имел ли он половые сношения и если да, то 
ИР ой? когда и с кем; нет ли у него на теле каких-либо 
АЯ 0 повреждений, а если есть, то какие именно и 
ие оу 41 
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чем они вызваны; не болел и не болеет ли он 
венерическими заболеваниями. В случае, ког- 
да половые сношения подозреваемым отрица- 
ются, то необходимо у него узнать, способен 
ли он к половым сношениям вообще, не зани- 
мается ли он онанизмом, не были ли у него 
поллюции и если были, то когда последний 
раз. 

Если подозреваемый не отрицает факта по- 
лового сношения с потерпевшей, но утвержда- 
ет, что оно носило добровольный характер, его 
необходимо допросить о том, при каких обсто- 
ятельствах, где и когда он имел с ней половое 
сношение. 

Отсутствие таких данных приводит к тому, 
что их выясняет сам судебномедицинский экс- 
перт, что, как уже отмечалось, недопустимо. 

«Отделение функции сбора материала от ис- 
следования их,— пишет А. В. Дулов,— являет- 
ся одной из принципиальных особенностей 
деятельности эксперта в уголовном процессе. 
Этим судебная экспертиза отличается от вся- 
кой иной, несудебной, экспертизы, при произ- 
водстве которой специалист может, а подчас и 
прямо обязан сам собирать материал для сво- 


ей исследовательской работы. В сфере уголов- 
ного процесса это недопустимо». 


К сожалению, в судебномедицинской лите- 
ратуре это обстоятельство не всегда учиты- 





24 : 
См.: Н. Г. Шалаев. Судебномедицинская эк- 
риа обвиняемого в изнасиловании, сб. «Вопросы су- 
еономедицинской экспертизы и крими стик ь- 
5 миналистики», Горь 
кий; 1959, стр. 74—75 
А. В; Дулов.” Права и обязанности 
судебной экспертизы, Минск, 1962, стр. 26. 
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вается авторами, в результате чего судебноме- 
дицинским экспертам даются рекомендации 
подробно опрашивать потерпевшую об обстоя- 
тельствах происшествия, что прямо противоре- 
чит указанному принципу, согласно которому 
заключение судебного эксперта должно быть 
основано только на процессуально закреп: 
ленном в уголовном деле материале.” 

Подобного рода неправильные рекоменда` 
ции применяются и узакониваются следствен- 
ной практикой, при которой первичный опрос: 
потерпевшей от полового преступления факти- 
чески проводит сам судебный медик при ее` 
обследовании на основании направления орга- 
нов дознания (расследования). 

Для прекращения такой практики, наруша- 
ющей нормы уголовно-процессуального права, 
необходимо, во-первых, чтобы судебномеди- 
цинские гинекологические обследования пПро- 
изводились, как правило, только на основании 
постановления о назначении судебномедицин- 
ской экспертизы и, во-вторых, чтобы в ука- 
занном постановлении и приложенных к нему 
материалах были подробно отражены все 
имеющие значение для судебного медика об- 
стоятельства происшествия. 2 

Наряду с судебномедицинской экспертизой 
живых лиц, важнейшим видом экспертизы при 
расследовании половых преступлений являет- 


6 См.: например: Н. Г. Шалиев. Судебномеди- 
цинская экспертиза обвиняемого В изнасиловании, сб. 
«Вопросы судебномедицинской экспертизы и кримина- 
листики». Горький, 1959, стр- 73—74; М. Г. Сердюков. 
Судебная гинекология и судебное акушерство, М., 1964, 
стр. 78—80, 89, 93—96 и др. 
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ся, как отмечалось выше, судебномедицинская 
экспертиза вещественных доказательств. г 

В Правилах производства этого вида экс- 4 
пертизы от | декабря 1956 года прямо ус- 
танавливается, что, кроме постановления ор- 
ганов следствия или определения суда о 
назначении такой экспертизы, в судебномеди- 
цинскую лабораторию должны быть представ- 
лены заверенные копии протокола ИЗЪЯТИЯ 
образцов, представленных для сравнения, а 
также в случаях необходимости заверенные 
копии актов судебномедицинского освидетель- 




























































ствования живого лица и судебномедицинско- р СПЕЩИОЛЬНОМ 36% 
го исследования трупа (п. 5). СотВетСтВУЮЩеМ бро 
Ввиду того, что выделения человеческого ор- Зклертизы, з 
ганизма, являющиеся объектом судебномеди- Ау «оненоотаа 
цинской экспертизы вещественных доказа- т установ: 
тельств, находятся обычно на белье и одежде ИЕ ВЛ ЧАН Ва 
лиц, потерпевших и подозреваемых в соверше- Че 4 ОИзнаков, хара 
нии полового преступления, необходимо до на- ‚Па Звратных Дей 
значения экспертизы произвести выемку этих 1 -5 ет ис 
вещей, а в случае необходимости и обыск для о ыы ‘у } 
их обнаружения. Все эти процессуальные дей- м а 
ствия должны быть произведены в точном со- т "еб У ПОВ 
ответствии с требованиями уголовно-процессу- о № ЦИ и 
ального законодательства. Белье, одежда и и тр Мот мен 
другие предметы или документы, имеющие Е. Ч Фо чеке. 
значение для дела, должны быть точно пере- М \ й Ча 3 
числены и описаны в протоколе обыска или Я Ь к И 
выемки и приобщены к делу в качестве веще- м ть и 
ственных доказательств, Ч у Ш ть, к 
В случае необходимости для установления м а Щи 
того, что данные предметы действительно при- ни км 
надлежат потерпевшему или подозреваемому, им а А 
следователь должен до направления на иссле- _ $ А и И 
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дование предъявить их для опознания, офор- 
мив результаты этого следственного действия 
соответствующим протоколом. 

Назначение судебномедицинской эксперти- 
зы по делам о половых преступлениях произ- 
водится по общим правилам главы 17 УПК 
Таджикской ССР о производстве экспертизы. 

Однако следователю. в.этих случаях необхо- 
димо иметь в виду следующее: 

1. Производство судебномедицинской экс- 
пертизы как потерпевшего, так и подозревае- 
мого лица, как правило, должно осуществлять- 
ся в специальном экспертном учреждении — 
соответствующем бюро судебномедицинской 
экспертизы. 

Акушерско-гинекологическая экспертиза в 
случаях установления нарушения девствен- 
ности или признаков, характеризующих совер- 
шение развратных действий, должна в со- 
ответствии с действующими правилами про- 
ИЗВОДИТЬСЯ судебномедицинским экспертом, 
прошедшим курс повышения квалификации 
по судебной медицине и, в частности, по аку- 
шерско-гинекологической экспертизе. 

Если при проведении экспертизы требуются 
специальные медицинские познания, то при- 
глашаются соответствующие специалисты и 
экспертиза производится КОМИССИОННО. 

При проведении экспертизы одним судебно- 
медицинским экспертом врачебный осмотр 
производится в присутствии ‘работающего с 
экспертом фельдшера или медицинской се- 
стры?” Поэтому даже при отсутствии в данной 


—— 
27 П. 3 Правил судебномедицинской акушерско-гине- 
кологической экспертизы... М, 1966, стр. 2. 


45 











































































чать производство экспертизы 
логу. 

Потерпевшая в этом случае должна немед- 
ленно направляться в соответствующее судеб- 
номедицинское экспертное учреждение, где 
имеется судебномедицинский эксперт соответ- 
<твующей квалификации. 

2. Для успешного производства судебноме- 
дицинской экспертизы по рассматриваемой 
категории дел судебный эксперт должен рас- 
полагать самыми подробными ланными об об- 
стоятельствах происшествия и о последующих 
за ними действиях потерпевшего и подозревае- 
мого лица. Однако на практике изложение 
этих обстоятельств в описательной части по- 
становления о назначении экспертизы оказы- 
вается чаще всего недостаточно полным, а ма- 
териалы дела к нему не прилагаются. 

Последнее, как уже отмечалось, приводит к 
тому, что сам судебный эксперт начинает вы- 
яснять у освидетельствуемого лица, кроме дан- 
ных, необходимых для медицинского анамнеза, 
также и другие подробные сведения об обстоя- 
тельствах происшествия. Во избежание этого 
следует рекомендовать следователю знако- 
мить эксперта с этими данными, представляя 
ему протоколы допросов потерпевшей и по- 
дозреваемого, а также протокол осмотра их 
одежды и места происшествия. 

‚ В тех случаях, когда потерпевшая не до- 
ставляется на судебномедицинскую эксперти- 
ЗУ представителем органа расследования, а 
паспорт или иной заменяющий его документ 
с фотоснимком у нее отсутствует, к постанов- 
46 


местности судебного Медика не следует пору- 
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лению о назначении экспертизы должны быть 
приложены два ее фотоснимка, заверенные 
следователем. Эти фотоснимки наклеиваются 
на заключение эксперта и его копию, остаю- 
щуюся в бюро судебномедицинской экспер- 
ТИЗЫ. : 
4. При производстве судебномедицинского 
освидетельствования потерпевшей или подо- 
зреваемого обычно экспертом берутся мазки 
выделений из влагалища или с полового члена 
для производства судебномедицинской экспер- 
тизы вещественных доказательств с целью вы- 
явления следов спермы и определения группо- 
вой принадлежности крови. Возникает вопрос, 
в каком же порядке должно процессуально 
оформляться получение этих мазков. В экс- 
пертной практике, как уже отмечалось, сам 
эксперт без специального процессуального 
оформления получает такие мазки и направля- 
ет их на исследование в биологическую лабо- 
раторию бюро судмедэкспертизы, а результа- 
ты этого исследования включает в акт. Мы 
полагаем, что для того, чтобы избежать подоб- 
ного рода нарушений норм уголовно-процессу- 
ального законодательства и придать результа- 
там исследования указанных вещественных до- 
казательств значение заключения судебного 
эксперта, необходимо в постановлении о назна- 
чении судебномедицинской экспертизы потер- 
певшей или подозреваемого включать в каче- 
стве одного из экспертов соответствующего 
специалиста-биолога, а изъятие образцов, 
представляемых ему на исследование, оформ- 
лять в соответствии с требованиями ст. 186 
УПК. 
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Центральной частью постановления о назна- 
чении судебной экспертизы являются вопросы, 
поставленные на разрешение эксперта. Эти во- 
просы должны быть конкретными, не выходить 
за пределы специальных познаний эксперта и 
не относиться к юридической стороне преступ- 
ления. 

Для правильной формулировки вопросов су- 
дебному эксперту следователь должен, во-пер- 
вых, хорошо представлять себе научные воз- 
можности данного вида судебной экспертизы, 
во-вторых, учитывать, какое значение может 
иметь ответ эксперта на поставленный вопрос 
для успешного расследования дела, и, в-треть- 
их, не ставить вопросов юридического харак- 
тера. 

Изучение следственной и судебной практики 
по половым преступлениям свидетельствует о 
том, что эти требования при формулировании 
вопросов часто не соблюдаются. Так, при на- 
значении судебномедицинской экспертизы по- 
дозреваемого (обвиняемого) не всегда ставит- 
ся вопрос о том, имел ли обследуемый половое 
сношение в день совершения преступления. По- 
становку такого вопроса следует считать необ- 
ходимой во всех случаях, когда подозреваемый 
отрицает половое сношение в день преступле- 
ния, а также в предшествующие и последую- 
щие за ним дни” Полученное от эксперта за- 
ключение, опровергающее это утверждение, 











28 
Такое отрицание имеет 


место, по данным Н. Г. 
Шалаева, почти в 40% С б 


случаев (см.: Судебномеди- 
" ) ое, мег 
динская экспертиза и освидетельствование подозреваемо- 


го по делам о половых 
д р х преступлениях. Следственная 
практика, вып. 64, М., 1964, стр. 112, 119). 
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являбтся одним Из косвенных Доказательств, 
подтверждающих ВИНОВНОСТЬ подозреваемого- 
Приведенный вопрос обычно не ставится 
ввиду укоренившегося взгляда, что невозмож- 
но установить факт полового сношения у муж- 
чины. Это не соответствует. действительности. 
Как утверждает Н. Г. Шалаев,” у судебно- 
го медика в настоящее время имеется возмож- 
ность установить не только имевшее место 
половое сношение мужчины и его давность, но 
и высказать суждение о некоторых особенно- 
стях половой сферы женщины, с которой осви- 
детельствуемый совершил половой акт, в част- 
ности, установить ее гармональную недоста- 
точность, обусловленную половой незрелостью, 
что имеет большое доказательственное значе- 
ние в случаях, когда подозреваемый утвержда- 
ет, что имел половую связь не с несовершенно- 
летней, а со взрослой женщиной.° 
В постановлениях о назначении судебноме- 
дицинской экспертизы несовершеннолетней, 
потерпевшей от полового преступления, обычно 
ставится вопрос о том, достигла ли она поло- 
вой зрелости. Между тем установление этого 
обстоятельства для квалификации преступле- 


ния по действующему законодательству нашей 
республики значения не имеет. 


 См.: Н. Г. Шалаев. Судебномедицинская экс- 
ртиза и освидетельствование подозреваемого по де- 
лам о половых преступлениях. Автореферат диссертации 
на соискание ученой степени доктора медицинских наук, 
Горький, 1966. 

3% См.: Н. Г. Шалаев. Судебномедицинская экс- 
пертиза и освидетельствование подозреваемого по де- 


лам о половых преступлениях. Следственная практика. 
М., 1964, № 64. 
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Так, ст, 123 УК Таджикской ССР устанавли- 
вает ответственность «за половое сношение с 
лицом, не достигшим 16-летнего возраста», не- 
зависимо от того, достигло ли такое лицо поло- 
вой зрелости или нет. Таким образом, критери- 
ем ответственности в данном случае является 
возраст потерпевшей (менее 16 лет), а не поло- 
вая зрелость, как это было по ранее действо- 
вавшему Уголовному кодексу.?! 

На это обращают внимание и новые Прави- 
ла судебномедицинской акушерско-гинеколо- 
гической экспертизы. В них указывается, что 
надобность в производстве экспертизы по оп- 
ределению половой зрелости возникает только 
в тех союзных республиках, где уголовным за- 
конодательством предусмотрена ответствен- 
ность за половое сношение с лицом, не достиг- 
шим половой зрелости (РСФСР, УССР. БССР, 
Армянская, Литовская и Узбекская союзные 
республики), так как в Уголовных кодексах 
остальных союзных республик предусмотрена 
уголовная ответственность за половое сноше- 
ние с лицом, не достигшим 16 лет или брачно- 
го возраста.32 

Что же касается изнасилования, то, в соот- 
ветствии с Указом Президиума Верховного Со- 
вета СССР от 15 февраля 1962 г. «Об усилении 
уголовной ответственности за изнасилование» 
и ст. 121 УК Таджикской ССР, квалифициру- 





31 Иначе решен вопрос в УК РСФСР, 
ст. 119 преступ 


лицом, не дости 
32 


где согласно 
лением признается «половое сношение с 
чгшим половой зрелости». 

„ м. примечание к ст. 19 Правил судебномедицин- 
р 8 Ушерско-гинекологической экспертизы, М., 1966, 
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ющим обстоятельством является несовершен- 
нолетие потерпевшей, независимо от того, 
достигла ли она половой зрелости или нет. 
Поэтому мы считаем, что постановка перед 
экспертом вопроса о достижении потерпевшим 


лицом половой зрелости является совершенно 
излишней. 


В ряде случаев перед судебномедицинским 
экспертом без достаточных оснований ставит- 
ся вопрос о возрасте потерпевшей. Между тем, 
в соответствии с ч. 4 ст. 72 УПК, установление 
возраста обвиняемого, подозреваемого и по- 
терпевшего лица входит в компетенцию судеб- 
номедицинской экспертизы только в том слу- 
чае, если отсутствуют соответствующие доку- 
менты, устанавливающие возраст, а получить 
их от органов ЗАГСа невозможно, или же если 
эти документы вызывают обоснованные сом- 
нения в их достоверности. 

На практике центральным (а при выдаче 
направления на судебномедицинское обследо- 
вание чаще всего и единственным) вопросом, 
который следователь прежде всего ставит су- 
дебному медику, является вопрос о том, нару- 
шена ли у потерпевшей девственность. 

Хотя установление факта дефлорации весь- 
ма важно, особенно по делам об изнасилова- 
нии и о половом сношении с лицом, не достиг- 
шим 16-летнего возраста, однако этому об- 
стоятельству нельзя придавать решающего 
значения. Во-первых, такие составы поло- 
вых преступлений, как развратные действия в 


33 См.: Научно-практический комментарий к Уголов- 
но-процессуальному кодексу РСФСР под ред. В. А. Бол- 
дырева, М., 1963, стр. 188, 719. 
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отношении лиц, не достигших 16 лет, а также 
мужеложство, с дефлорацией не связаны, хотя 
при освидетельствовании потерпевших от раз- 
вратных действий девочек необходимо прове- 


рить, не подверглись ли они также и дефлора- 
ЦИИ. 


Во-вторых, для квалификации изнасилова- 
ния, вступления в половую связь с несовершен- 
нолетней и понуждения женщины к вступле- 
нию в половую связь лицом, в отношении 
которого она является материально или по 
службе зависимой, установление того, была ли 
потерпевшая девственной или нет, значения не 
имеет. 

В-третьих, установление целости девствен- 
ной плевы при некоторых видах ее строения не 
исключает возможности полового акта с потер- 
певшей. 

Из этого следует, что вопрос о том, наруше- 
на ли у потерпевшей девственность, нельзя 
считать более важным, чем другие вопросы, 
решаемые судебномедицинским экспертом. 

Одной из наиболее частых ошибок, допускае- 
мых при постановке вопросов судебномедицин- 
скому эксперту, является их юридический ха- 
рактер. Так, например, ставятся вопросы: име- 
ло ли место изнасилование, являются ли 
повреждения на теле потерпевшей «следами 
изнасилования» и т. п. Между тем решение 
подобного рода вопросов является исключи- 
тельной компетенцией органов следствия и 
суда. 

В постановлении же о назначении судебно- 

медицинской экспертизы так же, каки других 
видов судебной экспертизы, при формулиро- 
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вании вопросов вообще следует избегать юри- 
дических терминов и понятий, 

Например, вместо вопроса, «имело ли. ме- 
сто изнасилование», следует спросить «име- 
ются ли у потерпевшей признаки, по которым 
можно судить, что с ней был совершен на- 
сильственный половой акт». 

Ниже нами приводится примерный перечень 
вопросов, который может быть поставлен пе- 
ред судебномедицинским экспертом при рас- 
следовании половых преступлений. Само собой 
разумеется, этот перечень не может рассмат- 
риваться как исчерпывающий или обязатель- 
ный во всех случаях назначения судебномеди- 
цинской экспертизы. Количество вопросов и их 
характер определяются обстоятельствами дан- 
ного конкретного дела, приводимый же пере- 
чень носит самый общий характер и должен 
служить только ориентиром при постановке 
вопросов эксперту. 

При изнасиловании в постановле- 
нии о назначении судебномедицинской экспер- 
тизы потерпевшей чаще всего необходимо по- 
ставить следующие вопросы: 

1. Имела ли потерпевитая в последнее вре- 
мя половое сношение, если да, то какова егэ 
давность? 

2. Имеются ли на теле потерпевшей повреж- 
дения или другие признаки, по которым с точ- 
ки зрения судебной медицины можно судить о 
насильственном характере совершенного с ней 
полового акта или попытки соверщить тако- 
ВОЙ? 

3. Имеются ли судебномедицинские данные, 
свидетельствующие о том, что насильственные 
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половые акты совершались с потерпевшей не- 
сколько раз подряд? 


4. Имеются ли на теле обследуемой следы 
борьбы, а если имеются, то какова их локали- 
зация и давность возникновения? 

5. Соответствует ли характер имеющихся на 
теле потерпевшей повреждений ее показаниям 
0б обстоятельствах, причинах и давности их 
возникновения? 

6. Нет ли судебномедицинских данных, сви- 
детельствующих о применении к потерпевшей 
каких-либо средств для приведения ее в бес- 
помощшное состояние? 

7. Нарушена ли девственная плева потерпев- 
шей, и если да, то какова давность ее наруше- 
НИЯ? 34 

8. Мог ли быть совершен половой акт без 
нарушения девственной плевы? 

9. Имеются ли на теле потерпевшей пятна, 
по своему характеру могущие быть следами 
спермы или крови, какова их локализация? 

10. Повлек ли совершенный с потерпевшей 
насильственный половой акт беременность или 
вредные для ее здоровья последствия, и если 
да, то какие именно? 

11. Не заражена ли потерпевшая венериче- 
ской болезнью, а если да, то какой именно и 
когда? 

Приведенные вопросы имеют своей задачей 
получить объективные данные, свилетельству- 
ющие о совершении с потерпевшей 


насиль- 
ственного полового акта или 


покушения на 
3% Этот вопрос предлагается только в случаях, когда 


потерпевшая утверждает, что до изнасилования она бы 
ла девственна. 
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лева потерлез- 
сть ее наруше 


его совершение и о наличии вредных послед- 


ствий для ее здоровья в результате этого на- 
сильственного полового акта. 

При судебномедицинской экспертизе лица, 
подозреваемого (обвиняемого) в совершении 
изнасилования, перед судебным экспертом 
следует поставить вопросы: 

1. Совершал ли подозреваемый в последнее 
время половой акт, и если да, то какова его 
давность? 

9. Имеются ли на теле подозреваемого ка- 
кие-либо повреждения, их расположение, ха- 
рактер (следы ногтей, зубов, кровоподтеки и 
т. п.) и давность возникновения? 

3. Имеются ли на половом члене подозре- 
ваемого какие-либо повреждения, следы кро- 
ви, приставшие волоски и другие следы, сви- 
детельствующие о совершенном половом 
акте? 

4. Соответствуют ли действительности с су- 
дебномедицинской точки зрения, судя по ха- 
рактеру повреждений на теле освидетельствуе- 
мого, его показания о причинах и времени их 
возникновения? 

5. Соответствуют ли данным судебномеди- 
цинского освидетельствования показания осви- 
детельствуемого о том, что половой акт с по- 
терпевшей был совершен добровольно? 

6. Соответствует ли действительности утвер- 
ждение обследуемого, что он не способен к со- 
вершению полового акта. Если это так, то чем 

вызвана его импотенция? 

7. Не страдает ли обследуемое лицо венс- 
рической болезнью, а если да, то какой имен- 
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но и к какому сроку относится начало заболе- 


вания? 


При расследовании преступлений о со- 
вершении развратных действий 
в отношении лица, не достигшего шестнадца- 
тилетнего возраста, судебномедицинской эк- 
спертизой потерпевшего лица могут быть 
разрешены следующие вопросы: 

1. Имеются ли на теле обследуемого пов- 
реждения‘и другие признаки, характерные для 
развратных действий, и какие именно? 

2. Если такие признаки имеются, то какова 
давность их образования? 

3. Не свидетельствуют ли обнаруженные 
признаки о многократном совершении разврат- 
ных действий? 

4. Нарушена ли целость девственной плевы 
у потерпевшей, если да, то какова давность 
этого нарушения? 

5. Если девственная плева нарушена, то 
произошло ли это в результате полового’ сно- 
шения или каких-либо других действий? 

При расследовании преступлений о по- 
ловом сношении с лицом, не до- 
стигшим шестнадцатилетнего 
возраста, путем судебномедицинской  эк- 
спертизы потерпевшей могут быть выяснены 
следующие вопросы: 

1. Нарушена ли девственная плева обсле- 


дуемой, если да, то какова давность ее нару- 
шения? 

2. Если девственная плева не нарушена, то 
не позволяет ли ее строение совершать поло- 
вой акт без ее повреждения? 

3. Имеются ли судебномедицинские данные, 
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свидетельствующие о том, что половые акты 
С потерпевшей совершались неоднократно? 
При расследовании мужеложс тва пе: 


ред судебным экспертом ставятся вопросы: 


1. Имеются ли данные судебномедицинского 
характера, свидетельствующие о том, что об- 
следуемое лицо занималось мужеложством? 


2. Если да, то активным или пассивным? 


Переходя к вопросам, разрешаемым судеб- 
номедицинской экспертизой веществен- 
ных доказательств, следует прежде 
всего отметить, что такие доказательства в 
виде пятен крови, спермы, слюны и других 
выделений человеческого организма, а также 
волосы могут быть обнаружены как на одеж: 
де, белье и других предметах, с которыми со- 
прикасались на месте происшествия, потерпев- 
ший и подозреваемый, так и на теле или в те- 
ле этих лиц при их освидетельствовании су- 
дебномедицинским экспертом. 


Предметы, на которых обнаружены указан- 
ные выше следы, следователь должен приоб- 
щить к делу в качестве вещественных доказа- 
тельств, и к постановлению о направлении их 
на судебномедицинскую экспертизу обязатель- 
но приложить заверенные копии их осмотра 
и изъятия. 


Для выяснения того, совпадает ли группо- 
вая принадлежность исследуемых веществен- 
ных доказательств биологического происхож- 
дения с группой и типом крови потерпевшего 
и подозреваемого лица, эксперту должна быть 
представлена кровь, а в необходимых слу- 


57 








чаях сперма и слюна. тех лиц, по поводу кото- 
рых такой вопрос ставится. 

Отбор таких проб, а также и волос произво- 
дится специалистом — судебным медиком в по- 
рядке, установленном Правилами судебноме- 
дицинской экспертизы вещественных доказа- 
тельств, утвержденными Министерством здра- 
воохранения СССР 1 декабря 1956 года. 

В экспертной практике, как отмечалось вы- 
ше, соскобы или смывы с пятен на теле и образ- 
цы выделений отбирает судебный медик в 
процессе экспертного осмотра потерпевшей и 
подозреваемого (обвиняемого) и сам их на- 

правляет на биологическое исследование в 

лабораторию, а его результаты включает в 
свое заключение. 

Такой порядок в известной мере связан и с 
тем, что в постановление о назначении судеб- 
номедицинской экспертизы потерпевшей или 
подозреваемого (обвиняемого) следователь 
обычно включает и вопросы, относящиеся к ис- 
следованию вещественных доказательств, хотя 
они решаются совершенно другими специалис- 
тами, а не теми, кто производит судебномеди- 
цинскую экспертизу живых лиц. Такое объеди- 
нение в одном постановлении двух видов су- 
дебномедицинской экспертизы допустимо толь- 
ко при том условии, что специалист (медик ИЛИ 
биолог), производящий исследование вещест- 
венных доказательств биологического проис- 
хождения, также будет назначен в поста- 
новление в качестве эксперта и подпишет ту 
часть заключения, которая дает ответ на во- 
просы, относящиеся к его компетенции. 

Основные вопросы, которые могут быть ре- 
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ТЬтаты вклю: 


шены путем экспертизы вещественных 
доказательств биологического преис- 
хождения, сводятся к следующим: 

1. Имеются ли на представленных для ис- 
следования предметах (пятнах, соскобах, маз- 
ках биологических материалов, полученных из 
половых органов) следы спермы (крови), и 
если да, то к какой группе, (а при групповом 
изнасиловании — к каким группам) эта спер- 
ма относится? 

9. Совпадает ли группа обнаруженной спер- 
мы с группой спермы подозреваемого лица 
(лиц), присланной для сравнительного иссле- 
дования? 

3. Имеется ли в представленных на исследо- 
вание предметах (пятнах, соскобах, мазках 
биологических материалов) кровь, и если име- 
ется, то принадлежит ли она человеку? 

4. К какой группе и типу относится данная 
кровь? Совпадает ли она с группой и типом 
образцов крови определенных лиц, представ- 
ленных для сравнительного исследования? 

5. Из какой области тела происходит иссле- 
дуемая кровь? 

35 Г. Б. Карнович, М.Г. Коршик полагают, 
что обнаружение спермы на предметах одежды подозре- 
ваемого никакого доказательственного значения не 
имеет, и не рекомендуют ставить такой вопрос на раз- 
решение эксперта. (см. Г. Б. Карнович, М. Г. Кор- 
шик, Расследование половых преступлений, М., 1958, 
стр. 40). 

Мы с этим согласиться не можем. В ряде случаев, 
особенно если подозреваемый отрицает факт полового 
сношения, онанизма и поллюции В предшествующий и 
последующий за расследуемым преступлением период, 


обнаружение спермы на одежде и белье подозреваемо- 
го .имеет определенное доказательственное значение. 
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6. Не обнаружено ли в следах крови присут- 
ствие сперматозоидов? 

7. Являются ли присланные на исследование 
объекты волосами, и если да, то принадлежат ' 
ли они человеку? 

8. Если это волосы человека, то с какой 
части тела они происходят? 

9. Можно ли решить вопрос о возрасте и 
поле лица, которому принадлежат данные во- 





































лосы? 

10. Выпали ли или вырваны исследуемые 
волосы? 

11. Сходны ли исследуемые волосы с образ- то делам 0 ПОЛОВЫХ 1 
цами волос лица, направленными для сравни- № учитывать также р 
тельного исследования? Ст, связанные сп 


ети, 


Особенности оценки заключения эксперта 


Одним из важнейших принципов проведения 
судебной экспертизы является положение о 
том, что заключение эксперта, как и все дру- 
гие виды доказательств, подлежит проверке и 
оценке следователем (прокурором) и судом в 
связи со всеми обстоятельствами дела. 

Наука советской криминалистики и судеб- 
ная практика выработали ряд общих правил, 
соблюдение которых необходимо для пра- 
вильной оценки заключения судебного 
эксперта.36 К ним относятся: проверка соблю- 
дения всех процессуальных условий назначе- 
ния и проведения экспертизы; оценка содер- 
жания заключения эксперта, в частности, 
того, какие фактические данные были исполь- 








3в См., например: А. В. Дулов. Права и обязан- 
ности участников судебной экспертизы, Минск, 1962. 
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зованы им в качестве исходных при проведе- 
нии экспертизы; соответствие выводов эк- 
сперта результатам произведенных им 
исследований; проверка правильности приме- 
ненных экспертом методов исследования и 
использования им современных достижений 
науки; реализация права допроса эксперта 
по существу данного им заключения для вы- 
яснения всех обстоятельств, связанных с 
проведенной экспертизой. 

Однако, кроме этих общих правил, при оцен- 
ке заключения судебномедицинского эксперта 
по делам о половых преступлениях необходи- 
мо учитывать также и специфические ‘особен- 
ности, связанные с производством таких эк- 
спертиз. 

Эти особенности состоят в том, что объектом 
исследования эксперта является человеческий 
организм, жизнедеятельность которого нахо- 
дится в непрерывном ‘движении и изменении. 
Поэтому следы внешнего воздействия на него 
могут со временем полностью исчезнуть; дру- 
гие же следы хотя и остаются, но установить 
время их возникновения, а в ряде случаев и 
причины, их породившие, по прошествии оп- 
ределенного срока оказывается невозможным. 

Применительно к оценке заключения су- 
дебномедицинской экспертизы лиц, потерпев- 
ших от полового преступления и подозревае- 
мых (обвиняемых) в его совершении, эти 
особенности требуют, чтобы следователь (про- 
курор) и суд учитывали следующие обстоя- 
тельства. 

Отрицательный ответ эксперта на вопрос од 
том, установлен ли им определенный факт, не 


61 















тельности не было. Например, при расследо- 
вании дел о совершении развратных действий 
эксперту обычно задается вопрос, имеются ли 
на теле потерпевшего повреждения или другие 
признаки, характерные для развратных дей- 
ствий. 

Отрицательный ответ эксперта на этот во- 
прос отнюдь не означает, что развратные дей- 
ствия в отношении данного несовершеннолет- 
него не совершались. Надо иметь в виду, что 
вследствие хорошего кровоснабжения половых 
органов небольшие царапины, кровоподтеки, 
трещины, осаднения слизистых оболочек зажи- 
вают очень быстро (в течение 48—72—96 ча- 
сов) и не оставляют никаких следов. При ис- 
следовании даже через 4—5 дней после проис- 
шествия эксперт не может констатировать ни- 
каких изменений слизистой оболочки и дает 
на поставленный вопрос отрицательный от- 
вет. 7 

Отрицательные ответы эксперта на вопросы, 
относящиеся к признакам, доказывающим со- 
вершение или попытку совершения насильст- 
венного полового акта, также не ‘означают, что 
изнасилование не имело места, особенно ког- 
да речь идет о женщине, жившей половой 
жизнью. 

Нельзя забывать, что при изнасиловании, 
кроме фактора грубой физической силы, боль- 
шую роль играют различные условия и обста- 
новка, способствующие его совершению: 
неожиданность нападения, растерянность, 


37 См.: М. Г. Сердюков. Судебная гинекология 
и судебное акушерство, М., 1964, стр. 81—83. 


всвгда означает, что данного факта в действи- 
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падении, стыд, страх, наступившая при со 
противлении физическая слабость и, Ва» 
угроза, с которой обычно это преступление 
начинается и которая парализует волю пПо- 
терпевшей к сопротивлению. 

Поэтому для опровержения факта изнаси- 
лования отрицательный ответ эксперта на по- 
ставленные вопросы является  недостаточ- 
ным, а это должно быть установлено также и 
другими доказательствами по делу. 

Положительный ответ эксперта о том, уста- 
новлен ли им определенный факт, не всегда 
означает, что этот факт явился следствием со- 
вершения полового преступления. 

Например, если эксперт при обследовании 
девушки, достигшей 16 лет, установит наруше- 
ние ее девственной плевы, по времени совпа- 
дающее с ее показаниями об изнасиловании, 
то это еще не может служить решающим до- 
казательством совершения с ней насильствен- 
ного. полового акта, так как не исключена 
возможность добровольного полового сноше- 
ния обследуемой с указанным ею лицом или 
другим человеком. 

Одним из судебномедицинских показателей 
совершения с девочками развратных действий 
является воспаление (покраснение), раздра- 
жение и припухлость слизистой оболочки на- 
ружных половых органов. Однако констатация 
экспертом этих явлений не означает, что они 
обязательно явились следствием развратных 
действий. Такие же признаки могут образо- 
ваться вследствие неопрятного содержания по- 
ловых органов, болезней (трихомонада, гоно- 
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реи, глистов), онанизма, и, наконец, смазыва- 
ния половых органов дезинфицирующими или 
прижигающими веществами. Это же относит- 
ся и к судебномедицинским признакам проти- 
воестественного полового сношения при муже- 
ложстве у пассивного партнера. Они могут 
оказаться следствием геморроидального и дру- 
гих видов заболеваний. * 

Поэтому для правильной оценки заключения 
следователь обязан путем допроса эксперта 
выяснить, не могли ли указанные в его заклю- 
чении объективные судебномедицинские при- 
знаки, косвенно подтверждающие факт поло- 
вого преступления, явиться следствием других 
причин, и в случае необходимости проверить 
эти версии, в частности, путем назначения до- 
полнительной судебномедицинской экспертизы 
подозреваемого или потерпевшей. 

Специфические особенности имеет также и 
оценка заключения эксперта при проведении 
судебномедицинской экспертизы вещественных 
доказательств. Это связано с тем, что такая 
экспертиза может установить только родовую 

(групповую) принадлежность, как это имеет 
место при исследовании крови, спермы и Дру- 
гих выделений человеческого организма, а при 
экспертизе волос — только их сходство с об- 
разцами. 

Заключение же об индивидуальной иденти- 
фикации по этому виду судебной экспертизы 
невозможно, так как для этого еще не раз- 
работана научная методика. 


38 М. Г. Сердюков. Судебная гинекология и су- 
дебное акушерство, М., 1964, стр. 82—83. 
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Поэтому основное доказательственное значе- 
ния судебномедицинекой эксперти- 
х доказательств состоит в том, 
что она может исключить пр длежность кро- 
ви, спермы, слюны и других биологических ма- 
териалов подозреваемому или потерпевшему 
лицу. Установление же того обстоятельства, 
что эти выделения могут принадлежать опре- 
деленному лицу, не должно рассматриваться 
как доказательство совершения им расследуе- 
мого преступления. 

Указанное положение было четко сформули- 
ровано в методическом письме главного судеб- 
номедицинского эксперта Министерства здра- 
воохранения СССР от 25 декабря 1958 г. «О су- 
дебномедицинской экспертизе следов спермы 
на вещественных доказательствах». Но вопро- 
су о принадлежности спермы тому или иному 
лицу, сказано в нем, возможны при современ- 

ном уровне научных данных лишь следующие 
заключения: : : 

1. Сперма не принадлежит обвиняемому. 

2. Сперма может происходить от обвиняемо- 
го, равно как и от любого другого мужчины 
той же группы, являющегося «выделителем» 
(или в некоторых случаях «слабым выдели- 
телем») агглютиногенов.39 

На эту же особенность рассматриваемого 


вида экспертизы неоднократно обращал вни- 
мание и Верховный Суд СССР. Так, Пленум 
Верховного Суда Союза ССР в 1959 г. прекра- 
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етодических материалов 
изе (Второе издание), 
и 1. Кан- 


3° Сборник организационно-м 
по судебномедицинской эксперт 
составлен В. И. Прозоровским 
тер, М,, 1960, стр. 308. 
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тил дело по обвинению Д. в изнасиловании на 
том основании, что суд и следственные органы 
вывод эксперта об определении групповой при- 
надлежности спермы оценили как заключение, 
установившее индивидуальное тождество. В 
своем постановлении Пленум отметил, что за- 
ключение эксперта о том, что обнаруженная 
на белье потерпевшей сперма может принад- 
лежать Д., а также любому другому лицу, 
имеющему кровь аналогичной группы, нельзя 
признать достаточным доказательством для 
обвинительного приговора по обвинению Д. в 
изнасиловании И. *® 
Таким образом, несмотря на важнейшее зна- 
чение судебномедицинской экспертизы по по 
ловым преступлениям и необходимости её не 
медленного назначения, К оценке заключения 
такой экспертизы следователь и суд должны 
подходить критически, учитывая как другие 
обстоятельства каждого конкретного дела, так 
и возможности этой экспертизы на современ- 
ном этапе развития науки судебной медицины. 
Только такой подход может обеспечить пра- 
вильное и всестороннее расследование и уста- 
новление объективной истины по делу. ь 





48 Бюллетень Верховного Суда СССР, 1959, № 5 
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ГЛАВА ИП 
СУДЕБНО-ПСИХИАТРИЧЕСКАЯ ЭКСПЕРТИЗА 


Виды и порядок проведения экспертизы 


В процессе расследования половых престу- 
плений неоднократно возникает необходимость 
назначения судебно-психиатрической экспер- 
тизы обвиняемого или потерпевшего лица. На- 
значение такой экспертизы, кроме случаев, ког- 
да имеются данные о перенесенном обвиняе- 
мым психическом заболевании, часто связано 
с характером преступления, свидетельствую- 
щим об аномалии полового влечения, напри- 
мер, при изнасиловании малолетних или раз- 
вратных действиях с ними. Подобного рода ано- 
малии, равно как особо жестокий характер со- 
вершенного полового преступления или не- 
обычное поведение насильника, могут быть не 
только результатом порочности, распущен- 
ности и цинизма, нежелания сдерживать свои 
инстинкты и влечения, но и явиться следствием 
психического заболевания (шизофрении, оли- 
гофрении и т. п.), нарушившего способность 
лица «отдавать себе отчет в своих действиях 
или руководить ими». 

Следственная практика свидетельствует о 
том, что женщины, страдающие психическим 
заболеванием, иногда становятся жертвой на- 
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сильника, злоупотребившего их беспомощным 
состоянием, неспособностью защитить свою по- 
ловую неприкосновенность. Встречаются и та- 
кие случаи, когда психически больные люди 
считают себя объектом сексуальных домога- 
тельств и подают ложные заявления об изна- 
силовании. Поэтому, когда поведение потер- 
певшей отличается от обычной нормы или есть 
сведения о психическом заболевании ее в 
прошлом, необходимо назначить судебно-пси- 
хиатрическую экспертизу. 

Момент назначения этой экспертизы для по- 
терпевшей и подозреваемого лица различен. 
Судебно-психиатрическую экспертизу потер- 
певшей следует проводить немедленно, как 
только у следователя возникает сомнение в 
нормальности ее психического состояния. Это 
связано с тем, что в случае заключения экспер- 
та о неспособности потерпевшей правильно 
воспринимать обстоятельства происшедшего и 
давать о них правильные показания следова- 
тель должен выдвинуть и особо тщательно 
проверить версию о ложности ее заявления об 
изнасиловании. 

Что же касается судебно-психиатрической 
экспертизы обвиняемого, то ее следует назна- 
чать только в случае подтверждения факта со- 
вершения им преступления и после того, как 
будут собраны необходимые данные, достаточ- 
но полно характеризующие его ЛИЧНОСТЬ. 

Поэтому в отличие от судебномедицинской 
экспертизы подозреваемого, которая по поло- 
вым преступлениям должна назначаться сразу 
же после заявления потерпевшей, проведение 
его судебно-психиатрической экспертизы в ря- 
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де случаев можно назначать на последующих 
этапах расследования. 

Порядок производства рассматриваемого 
вида экспертизы определен «Инструкцией о 
производстве судебно-психиатрической экспер- 
тизы в СССР», согласованной с Министерст- 
вом юстиции СССР, Министерством внутрен- 
них дел СССР и Прокуратурой СССР и 
утвержденной Министром здравоохранения 
СССР 31 мая 1954 г. 

Указанная Инструкция устанавливает, что 
судебно-психиатрическая экспертиза находит- 
ся в ведении органов здравоохранения и ее 
производство осуществляется в следующих че- 
тырех формах: 

— стационарной, 

— амбулаторной, 

— на суде или у следователя, 

— в исключительных случаях при отсутствии 
испытуемого по материалам дела. 

На практике чаще всего встречаются ста- 
ционарные и амбулаторные судебно-психиат- 
рические экспертизы. 

При рассмотрении дел о половых преступле- 
ниях судебные эксперты-психиатры в суд вы- 
зываются обычно тогда, когда при производст- 
ве предварительного слёдствия уже была прове- 
дена стационарная или амбулаторная экспер- 
тиза. Что же касается проведения заочной 
психиатрической экспертизы по материалам 
дела, то, с нашей точки зрения, по половым 
преступлениям она допустима только как 
посмертная, например, когда потерпевшая по- 
кончила жизнь самоубийством и необходимо 
определить, не была ли она психически больна 
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в момент или после совершения насилия над 
нею. Во всех других случаях проведение заоч- 
ных судебно-психиатрических экспертиз, ког- 
да при жизни субъекта о его психическом 
состоянии судят только по материалам дела, 
следует считать недопустимым.^! 

В Инструкции не указывается, в каких слу- 
чаях судебно-психиатрическую экспертизу сле- 
дует проводить стационарно, а в каких — ам- 
булаторно. В учебниках судебной психиатрии 
отмечается, что амбулаторная экспертиза про- 
водится в отношении лиц, не представляющих 
затруднений диагностического или судебно- 
психиатрического характера. Это явно душев- 
нобольные или, наоборот, психически здоро- 
вые. “2 

В юридической литературе нет единого мне- 
ния о том, обязан ли следователь или суд в 
своем постановлении (определении) указывать, 
какая судебно-психиатрическая экспертиза 
назначается — амбулаторная или стационар- 
ная. Судебные психиатры полагают, что при 
назначении рассматриваемой экспертизы не- 
целесообразно указывать способ ее производ- 
ства и что сами эксперты должны решать 

вопрос о том, проводить ли экспертизу амбу- 

латорно или стационарно. Если же следова- 
тель или суд не согласятся с заключением ам- 





41 Такой же точки зрения придерживается ряд совет- 
ских процессуалистов. См., например: И. Л. Петру- 
хин. Экспертиза как средство доказывания в советском 
уголовном процессе, М., 1964, стр. 230—231. 

42? Судебная психиатрия. Под ред. Г. В. Морозова 
М. 1965, стр. 19; Я. М. Калашник, Судебная пси. 
хиатрия, М., 1961, стр. 38. 
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булаторной экспертизы и для этого есть убеди- 
тельные доводы, то может быть назначена 
повторная экспертиза. “3 
Иной точки зрения придерживаются процес- 
суалисты. Так, П. С. Элькинд указывает, что 
при решении вопроса о назначении судебно- 
психиатрической экспертизы судебно-следст- 
венные органы должны определить и ее форму, 
для чего предварительно проконсультировать- 
ся с судебным психиатром. ** С. В. Бородин и 
А. Я. Палиашвили отмечают, что Верховный 
Суд в своих постановлениях всегда при назна- 
чении судебно-психиатрической экспертизы 
указывает форму исследования, причем во всех 
случаях, когда необходимо тщательное иссле- 
дование лица, назначает не амбулаторную, а 
стационарную экспертизу. Е 
Мы полагаем, что выбор формы экспертизы 
является прерогативой следователя (суда), 
который в своем постановлении (определении) 
о назначении экспертизы должен конкретно 
указать форму ее проведения (стационарную 
или амбулаторную). Более того, в отношении 
стационарного исследования это прямо пред- 
усмотрено уголовно-процессуальным законом 
(ст. 188 УПК). 
При этом следует иметь в виду, что, если при 
проведении амбулаторного исследования у су- 
пебных психиатров возникнут затруднения по 


43 См.: Я. М. Калашник, Судебная психиатрия, 


М., 1961, стр. 38. 
см. МС: 
рение дел о невменяемых, М., 
45 См.: С. В. Бородин, 
Вопросы теории и практики 
1963, стр. 39—40, 


Элькинд. Расследование и рассмот- 
1959, стр. 26—27. 
А. Я. Палиашвили. 
судебной экспертизы, М., 
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вопросу определения психического состояния 
здоровья испытуемого, они дают заключение о 
необходимости проведения стационарного ис- 
пытания. Когда в заключении амбулаторной 
судебно-психиатрической экспертизы не ука- 
зано на необходимость стационарного испы- 
тания, но следователь имеет обоснованные 
сомнения в правильности такого заключения, 
он вправе назначить повторную экспертизу об- 
виняемого (подозреваемого) в стационарных 
условиях. 

Что же касается потерпевшего, то уголовно- 
процессуальное законодательство не преду- 
сматривает права следователя на помещение 
его в психиатрические лечебные учреждения 
для производства экспертизы. Поэтому в отно- 
шении потерпевшего судебно-нсихиатрическая 
экспертиза должна проводиться амбулаторно 
или у следователя. Для помещения же потер- 
певшего на стационарное. исследование необ- 
ходимо согласие его или его законных пред- 
ставителей (родителей, опекунов, попечите- 
лей). В этом случае стационарное испытание 
производится в-психиатрических учреждениях 
общего типа. 

Одной из особенностей производства стацио- 
нарных и амбулаторных судебно-психиатриче- 
ских экспертиз является их комиссионный ха- 
рактер. Для этого организуются постоянные 


экспертные амбулаторные Комиссии при мест- 
ных психоневрологических больницах или при 
других медицинеоких учреждениях в составе 


трех врачей-психиатров. В тех местностях, где 
такая комиссия не может быть создана, допус- 
кается организация комиссии в составе двух 
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врачей-психиатров, и лишь в исключительном 
случае амбулаторная экспертиза производится 
одним врачом-психиатром. 46 

Экспертная комиссия для производства ста- 
ционарной экспертизы организуется при пси- 
хиатрических клиниках и психоневрологиче- 
ских больницах в составе не менее трех вра- 
чей. 

Оперативное руководство судебно-психиат- 
рической экспертизой осуществляется Мини- 
стерством здравоохранения союзных респуб- 
лик (краевыми, областными и городскими) 
отделами здравоохранения через республикан- 
ских (краевых, областных, городских) психи- 
атров, а методическое и научное — Министер- 
ством здравоохранения СССР через Централь- 
ный научно-исследовательский институт судеб- 
ной психиатрии им. В. П. Сербского. 


Случаи назначения экспертизы 


Уголовно-процессуальные кодексы всех со- 
юзных ‘республик признают назначение судеб- 
но-психиатрической экспертизы обвиняемого 
или подозреваемого обязательным во всех слу- 
чаях, когда возникает сомнение по поводу его 
вменяемости или способности к моменту про- 
изводства по делу отдавать себе отчет в своих 
действиях или руководить ими. 

Как показывает следственная практика, та- 
кими основаниями для назначения судебно- 
психиатрической экспертизы по половым пре- 
ступлениям являются: 

4 См.: примечание к п. 20 Инструкции о производ: 


стве судебно-психиатрической экспертизы в СССР от 
31 мая 1954 г. 
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1. Аномалии полового влечения, прояву 
щиеся в данном половом преступлении, напрн- 
мер, преступление совершено в отношении ма- 
лолетнего или престарелого лица. 
Следует иметь в виду, что наличие таких 
аномалий само по себе не свидетельствует о 
невменяемости обвиняемого (подозреваемого). 
Сексуальные влечения, в том числе и ненор- 
мальные, относятся к тем областям человече- 
ского поведения, которые, как правило, под- 
даются сознательному регулированию и конт- 
ролю и имеют место чаще всего в результате 
внутоенней недисциплинированности, развра- 
щенности и несдержанности. Вместе с тем та- 
кие аномалии могут быть и симптомами пси- 
хических болезней, при наличии которых ис- 
ключается вменяемость лица, совершившего 
общественно опасное действие. Поэтому если 
совершенное половое преступление свидетель- 
ствует об аномальном половом влечении, это 
является основанием для назначения судебно- 
психиатрической экспертизы. Мы не можем 
согласиться с М. Н. Хлынцовым “7, возражаю- 
щим против назначения в таких случаях пси- 
хиатрической экспертизы на том основании, 
что в подавляющем большинстве случаев экс- 
пертиза не усматривает у подозреваемых пси- 
хических заболеваний. Как отмечалось выше, 
иногда аномалии полового влечения могут 
быть симптомами психической болезни, и по- 
этому они требуют психиатрической оценки их 
характера. Указанное не относится к гомосек- 


4' См.: М. Н. Хлынцов. Расследование поло- 
вых преступлений, Саратов, 1965, стр. 137—138. 
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суализму. Этот вид половой аномалии сам по 
себе не свидетельствует о возможности налн- 
чия психической болезни. 


«В подавляющем большинстве случаев пе- 
дерастия не представляется ни невропатиче- 
ским, ни психопатическим явлением, как это 
доказывается уже историей этого порока и все- 
общим его распространением во времена клас- 
сической древности»,— писал еще в 1890 году 
профессор Э. Гофман. “3 

Судебно-психиатрическая экспертиза при 
расследовании указанного преступления назна- 
чается только в тех случаях, когда для этого 
есть другие перечисленные ниже основания. 

2. Особая жестокость полового преступле- 
НИЯ. 

Например, гр-н Х. не только изнасиловал 
свою жертву; но и отрезал ей грудь. Заключе- 
нием судебно-психиатрической экспертизы Х. 
был признан больным тяжелой формой шизо- 
френии и в связи с этим невменяемым. Опреде- 
лением суда он был направлен на принуди- 
тельное лечение. 

3. Неправильное поведение обвиняемого (по- 
дозреваемого) до, во время или после совер- 
шения преступления. 

Так, по делу по обвинению Б. было установ- 
лено, что он покушался на изнасилование 
на глазах у колхозниц, собиравших хлопок, ко- 
торые с трудом оттащили его от потерпевшен. 
Заключением судебно-психиатрическон экспер- 
тизы Б. был признан невменяемым как стра- 


4% Э. Гофман. Руководство по судебной медици- 
не, СПб, 1891, стр. 150. 
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дающий тяжелой формой олигофрении (врож- 
денной умственной недостаточности). 

4. Необычность поведения обвиняемого (по- 
дозреваемого) при его допросе или нелепые 
его показания. 

5. Полученные органами следствия сведе- 
ния о том, что обвиняемый ранее лечился в 
психиатрической больнице или состоял на уче- 
те в психоневрологическом диспансере. 

Судебно-психиатрическая экспертиза потер- 
певшей назначается в случаях, когда возникает 
подозрение, что ее заявление явилось следст- 
вием болезненного состояния психики, лишив- 
шего ее возможности правильно воспринимать 
окружающую действительность и давать пра- 
вильные показания. Кроме-того, такая необхо- 
димость может возникнуть для установления 
того, не являлась ли потерпевшая психически 
больной во время совершения с ней полового 
акта и мог ли обвиняемый это установить по 
ее поведению. Положительный ответ эксперта 
на эти вопросы, подтвержденный другими 
собранными по делу доказательствами, при на- 
личии полового сношения с потерпевшей да- 
же с ее согласия характеризует действия обви- 
няемого как изнасилование с использованием 


беспомощного состояния потерпевшей (ст. 121 
УК Таджикской ССР), 49 


4 См.: Л.А. Андреева. Состав преступления из- 
насилования в советском уголовном праве. Автореферат 
канд. диссертации, Л., 1962, стр. 9; А. Н. Игнатов 
Ответственность за преступления против нравственности, 
М., 1966, стр. 78; Бюллетень Верховного Суда СССР, 
1964, № 3, стр. 20—71. С г 
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Иногда психиатрическая экспертиза потер- 
певшей назначается для установления того, не 
является ли расстройство ее психики следст- 
вием изнасилования. При подтверждении это- 
го преступление подлежит квалификации по 
ч. Зст. 12ЁГ УК как повлекшее за собой особо 
тяжкие последствия: 50 

Особенностью судебно-психиатрической эк- 
спертизы является обязательность ее назначе- 
ния, если у органов следствия и суда возникает 
сомнение в психическом состоянии обвиняе- 
мого (подозреваемого), свидетеля или  потер- 
певшего (ч. 2 и 3 ст. 72 УПК). Это означает, 
что в таких случаях вывод органов следствия 
и суда о психическом состоянии упомянутых 
участников уголовного процесса должен осно- 
вываться на результатах их психиатрического 
исследования. 

Так, в ряде постановлений судебной колле- 
гии по уголовным делам Верховного Суда 
СССР подчеркивается, что возражения обви- 
няемого против его направления на судебно- 
психиатрическую экспертизу неосновательны... 
и ЧТО ‹суд обязан произвести экспертизу, если 

У него возникли сомнения по поводу вменяе- 
мости обвиняемого». 51 





55 См: Постановление Пленума Верховного Суда 
СССР от_95. Ш. 64 г; «О судебной практике по делам 
0б изнасиловании», Бюллетень Верховного Суда СССР, 
1964, № 3, стр. 20. 

5" См: Г. Смолицкий, М. Шифман, Вопросы 
уголовного процесса в практике Верховного Суда СССР, 
М, 1948, стр. 204. 
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Компетенция эксперта 


Компетенция судебных 
ров различна в зависимости от того, произво- 
дится ли экспертиза в отношении обвиняемого 
(подозреваемого) или же потерпевшего и сви- 
детеля. 

При судебно-психиатрической экспертизе об- 
виняемого (подозреваемого) задачей экспертов 
является установление, страдает ли обследуе- 
мый психическим заболеванием и каким имен- 
но; в каком психическом состоянии он нахо- 
дился во время совершения преступления; ка- 
ково его психическое состояние в настоящее 
время, и может ли он предстать перед судом 
и нести наказание. 

При определений компетенции эксперта-пси- 
хиатра большие споры в литературе вызывает 
вопрос о праве эксперта давать заключение о 
вменяемости ‘или невменяемости обвиняемого 
(подозреваемого). 

‘Согласно одной точке зрения, вопрос о вме- 
няемости является правовым и эксперт обязан 
представить органам следствия и суда лишь 
фактический материал о состоянии психики 
обследуемого и о наличии или отсутствии у не- 
го определенной психической болезни, на осно- 
ве чего эти органы решат вопрос О ВОЗМОЖ- 
ности вменения совершенного им общественно 
опасного деяния. Так, М. А. Чельцов и Н. В. 
Чельцова, относя понятие вменяемости к уго- 
ловному праву, полагают, что эксперты долж- 
ны установить только психическое состояние 
обследуемого и тем самым дать основной мате- 
риал для решения органами следствия и суда 
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юридического вопроса о вменяемости или не- 
вменяемости. Поэтому формулировку вопроса, 
который обычно ставится на разрешение су- 
дебного эксперта-психиатра о том, «был ли об- 
виняемый вменяемым в момент совершения 
преступления», они считают неправильной. ® 
Согласно другой, более распространенной, 
точке зрения, не следует отказываться от по- 
становки перед экспертом вопроса о вменяе- 
мости, поскольку его решение требует спе- 
циальных познаний в области судебной пси- 
хиатрии. Этого мнения придерживаются не 
только психиатры, но и криминалисты. 5% 
Так, С. В. Бородин и А. Я. Палиашвили в 
своей работе «Вопросы теории и практики су- 
дебной экспертизы» в качестве особенности 
рассматриваемой экспертизы указывают на 
то, что в отличие от других видов экспертиз 
она «проводится не для изобличения обвиняе- 
мого в совершении преступления, а для уста- 


52 См.: М. А. Чельцов, Н. В. Чельцова. Про- 
ведение экспертизы в советском уголовном процессе, М,, 
1954, стр. 115—116. 

53 См.: Судебная психиатрия. Под ред. Г. В. Моро- 
зова, М,, 1965, стр. 32; Я. М. Калашник. Судеб- 
ная психиатрия, М., 1961, стр. 53—54; О. Е. Фрейе- 
ров. О пределах компетенции эксперта-психиатра в 
уголовном процессе, Советское государство и право, 
1964, № 8, стр. 113—117; И. Ф. Случевский. Спор- 
ные вопросы судебно-психиатрической экспертизы. Со- 
циалистическая законность, 1955, № 5, стр. 38. 

54 И. Л. Петрухин, Экспертиза как средство дока- 


зывания в советском уголовном процессе, М. 1964, стр. 
129—137. 
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новления вменяемости обвиняемого в момент 
совершения преступления». 53 

Верховный Суд СССР также исходит из 
того, что вопросо вменяемости обвиняемого во 
всех случаях должен быть ноставлен перед 
экспертами-психиатрами. 

Например, судебная коллегия по уголовным 
делам Верховного Суда СССР, отменяя приго- 
вор по делу Б., специально отметила, что «ни 
следственными органами, ни судом перед 
судебно-психиатрической экспертизой не был 
поставлен вопрос о вменяемости Б. в момент 
совершения им правонарушения, что является 
основным для разрешения вопроса о признании 
Б. виновным в совершенном им деянии».56 

В постановлении Пленума Верховного Суда 
СССР по делу Х. также подчеркнуто, что за- 
ключение судебно-психиатрической экспертизы, 
не содержащее ответа на вопрос о вменяемости 
обвиняемого во время совершения инкримини- 
руемого деяния, не может быть признано до- 
казательством по делу.57 

При этом, однако, необходимо иметь в виду, 
что давая ответ о вменяемости, судебный эк- 
сперт не решает юридического вопроса о том, 
можно ли вменить обследуемому в вину совер- 

шенное им деяние, а только высказывает на- 
учно-медицинское суждение по вопросу о воз- 





°С. В. Бородин, А. Я. Палиашвинли. Во- 
И и практики судебной экспертизы, М., 1963, 
56 Судебная практи < у 52 
№6 сл р тика Верховного Суда СССР, 1952, 


57 
В ретень Верховного Суда СССР, 1961, № 4, 
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можности вменения, учитывая психическое 
состояние обследуемого. 

Дело в том, что установление у обследуемого 
психического заболевания еще не означает, что 
при совершении инкриминируемого ему деяния 
он не мог отдавать себе отчета в своих действи- 
ях или руководить ими. Это положение особен- 
но относится к совершению половых преступ- 
лений. Так, О. Е. Фрейеров отмечает, что в 
практике работы. Института судебной психиат- 
рии им. В. П. Сербского имеется немало 
случаев, «когда психопатические личности 
совершали весьма опасные преступные дейст- 
вия, состоящие в какой-то связи с их психопа- 
тическими особенностями (жестокость, возбу- 
димость, половые извращения и т. п.). Эти 
лица действовали вполне сознательно, с пол- 
ным учетом ситуации и хорошо понимали 
противоправность своих действий».58 

Понятие невменяемости в соответствии со 
ст. |1 УК Таджикской ССР требует установ- 
ления у данного лица не только болезненного 
состояния психики, (хронической психической 
болезни, временного расстройства психики, 
слабоумия или иного болезненного состояния), 


58 О. Е. Фрейеров. О пределах компетенции 
эксперта-психиатра в уголовном процессе, Советское го- 
сударство и право, 1964, № 8, стр. 117. 

На существенное различие понятий способности ко 
вменению, основанных на психиатрическом анализе 
психологического состояния обвиняемого, и вменения в 
собственном смысле как юридическом акте, относящемся 
всецело к компетенции суда, обращал внимание еще 
дореволюционный ученый Б. С. Грейден берг в мо- 
нографии «Судебно-психиатрическая_ экспертиза в Уго- 
ловном процессе», П., 1915, стр. 26—27. 
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стояния на волевые и интеллектуальные каче- 
ства человека — его способность отдавать себе 
отчет в своих действиях или руководить ими. 
Решить этот вопрос следователь и суд даже 
на основе сообщенного им диагноза болезни 
сами не могут. 

Это зависит от степени и глубины заболева- 
ния, которые устанавливаются только специа- 
листом-психиатром. Вывод же последнего о 
наличии или отсутствии у обследуемого способ- 
ности руководить своим поведением и отдавать 
себе в нем отчет и есть вывод о его вменяемос- 
ти или невменяемости. 

И. Л. Петрухин отмечает, что невменяемость 
как уголовно-правовое понятие и невменяе- 
мость как обстоятельство, устанавливаемое 
экспертом, по своему фактическому содержа- 
нию совпадают. Однако они отличаются тем, 
что в уголовном праве понятие невменяемости 
всегда используется для решения вопроса [© 
наличии или отсутствии вины, а при производ- 
стве экспертизы невменяемость в этом аспекте 
экспертом не рассматривается.59 

Если при проведении судебно-психиатриче- 
ской экспертизы обвиняемого основной ее за- 
дачей является определение психического 
состояния обследуемого и заключение о его 
вменяемости, то судебно-психиатрическая эк- 
спертиза: потерпевших и свидетелей преследует 
другую цель. При проведении такой экспертизы 
психиатр должен ответить, здоров ли или пси- 





59 
И. Л. Петрухин. Экспертиза как средство до- 


Е в советском уголовном процессе, М., 1964, 


82 


но также и определенного ВЛИЯНИЯ ЭТОГО С0^ 


















ЕСИ 














вольного 962 
радия этот ВОДУ 


зхивернисть показа 


Аа, ПХ ДОЮЩЕГО. 


( 


; Исуемого пря 


| провленцем 
родовых Пей, 


Тем 
ВО ло, 
ен т ЗОЛЖн 





К Ча, 


ть пе 














оСледнио о 
мого 103 
М И отдавать 
0 ВМЕняемос- 


вменяемость 




































хически болен обследуемый потерпевший или 
свидетель, и в связи с этим установить, может 
ли он правильно воспринимать имеющие значе- 
ние для дела обстоятельства и давать о них 
правильные показания (п. 3 ст. 72 УПК). 

Таким образом, в этом случае эксперт реша- 
ет вопрос не о вменяемости потерпевшего (сви- 
детеля), а о том, являются ли показания тако- 
го лица показаниями психически здорового или 
психически больного человека. 

Решая этот вопрос, эксперт оценивает не 
достоверность показаний, а психическое состо- 
яние лица, их дающего. Однако, если показа- 
ния обследуемого прямо вытекают из его бо- 
пезненного состояния и являются непосредст- 
венным проявлением патологических пережи- 
ваний (бредовых идей, галлюцинаций), то это 
обстоятельство должно быть отражено в 
заключении эксперта. 

Так же, как психическое заболевание об- 
виняемого не означает во`всех случаях его 
невменяемости, такое заболевание. у потерпев- 
шего (свидетеля) не всегда отражается на его 
способности давать правильные показания. 
Например, по делу об изнасиловании Д., стра- 
дающей вяло текущей формой шизофрении, в 
заключении эксперта отмечалось, что она на- 
ходится в состоянии ремиссии, правильно 
ориентируется в обстановке и ее показания по 
обстоятельствам расследуемого уголовного 
дела могут быть приняты во внимание. 

Исходя из указанной выше компетенции 
экспертов, рассмотрим основные вопросы, ко- 
торые должны ставиться перед ним следовате- 
лем в постановлении о назначении экспертизы. 
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При назначении экспертизы в отношении 





обвиняемого (подозреваемого) в совер- р) 
шении полового преступления эти вопросы в И с 
основном сводятся к следующим: в. д стай 
й. > [№ 2140 * 
1. Страдает ли испытуемый психическим за- | (ре если 
оолеванием, каким именно и в течение какого пе эре 
времени? ннекакоЙ ы 
2. При имеющемся у испытуемого психиче- й Болой 03 
ском заболевании мог ли он в момент совер- зогоа дона 05 
шения насильственного полового акта (раз- зо совеШеНО пре 
вратных действий и т. п.) отдавать себе отчет правильные пока3 
в своих действиях и руководить ими, т. е. яв- 3 Не можег Л 


ляется ли он вменяемым или невменяемым 
в отношении инкриминируемого ему деяния? 


- ‘тупления вытекал 

3. Если в настоящее время обследуемый Чо ЗАЙОЛ 
психическим заболеванием не страдает, то не Е ее 
находился ли он в момент совершения насиль- р МЬНОСТИ, 
ственного полового акта (развратных действий г 
и т. п.) в состоянии временного расстройства 
психической деятельности (патологическое 
опьянение, патологический аффект, сумеречное 
состояние сознания, реактивное состояние 
и т. п.) и мог ли он в это время отдавать себе 
отчет в своих действиях или руководить ими? 

4. Не страдает ли обследуемый в настоящее 
время психическим заболеванием, требующим 
применения к нему принудительных мер, и ес- 
ли да, то какие принудительные меры лечения 
к нему рекомендуется применить? 

Когда на судебно-психиатрическую экспер- 
тизу направляется потерпевшая от по- 
лового преступления, характер вопросов экс- 
пертам зависит от того, доказан ли факт ©0= 
вершения полового преступления или нет. 


о совершения в ( 










































ОВОГО акта (т 
давать себе отче 
ВТЬ ИМИ, 1.6. 
ли ‘невменяемы 
ОГО 6МУ деяния? 
ия Обеледуеме! 
"страдает, то 












Если у органов расследования возникает сом- 
нение в самом факте совершения полового 
преступления, о котором указывается в по- 
ступившем к ним заявлении, то перед экспер- 
тами следует поставить примерно такие вопрссы: 

1. Страдает ли испытуемая психическим за- 
болеванием, если да, то каким именно и в те- 
чение какого времени? 

2. Если она является психически больной, то 
могла ли она осознать, что в отношении ее бы- 
ло совершено преступление и давать об этом 
правильные показания? 

3. Не может ли утверждение потерпевшей 
о совершении в отношении ее полового пре- 
ступления вытекать из характера ее психиче- 
ского заболевания (бредовых идей, болезнен- 
ной сексуальности, повышенной внушаемости 
И.Т: п: 2 

В случаях установления имеющимися в деле 
доказательствами факта полового преступле- 
ния рекомендуется в постановлении о назна- 
чении судебно-психиатрической экспертизы по- 
ставить следующие вопросы: 

1. Страдает ли испытуемая психической бо- 
лезнью, если да, то какой именно и в течение 
какого времени? 

2. Если испытуемая страдает психическим 
заболеванием, то не вызвана ли эта болезнь 
или усиление ее развития совершенным в отно- 
шении ее половым преступлением? 

3. Если испытуемая страдает психической 
болезнью, то могла ли она понимать, что с ней 
совершается половой акт и может ли она да- 
вать правильные показания о совершенном в 

отношении ее половом преступлении? 
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4. Если иснытуемая страдает психической 
болезнью, то могло ли лицо, совершившее с 
ней половой акт, знать по ее поведению до, во 
время и после полового сношения, что имеет 
дело с психически больной? 

Ввиду того, что установление психического 
состояния обвиняемого и лица, потерпевшего 
от полового преступления, основывается на 
психиатрической оценке его поведения не толь- 
ко в процессе обследования, но и до соверше- 
ния преступного деяния, во время и после него 
то для эксперта очень большое значение имеют 
материалы уголовного дела, представляемые 
в его распоряжение вместе с постановлением о 
назначении экспертизы. В частности, к таким 
материалам относятся не только обстоятель- 
ства совершенного преступления, но и данные, 
характеризующие личность направляемого на 
психиатрическую экспертизу, его поведение на 
работе, в семье до совершения полового пре- 
ступления и после него, а также подробные 
сведения о перенесенных им психических за- 
болеваниях и травмах. Все эти материалы до 

назначения экспертизы должны быть следо- 
вателем подробно зафиксированы в протоко- 
лах допросов свидетелей. Для получения та- 
ких данных следует допрашивать в качестве 
свидетелей не только лиц, располагающих 
сведениями о расследуемом преступлении, но 

и родителей, родственников, друзей ‘и сослу- 

живцев лица, направляемого на экспертизу 

По сообщенным такими свидетелями фактам 

о поведении обследуемого эксперты см 

дить о его психическом состоянии 
Если испытуемый лечился в 


огут су- 


психиатриче- 
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ских лечебных учреждениях, следователь дол- 
жен затребовать от них соответствующие ма- 
материалы об этом лице (историю болезни, 
справки, анализы и пр.) Следует отметить, что 
п. 7 Инструкции о производстве судебно-пси- 
хиатрической экспертизы в СССР от 3[ мая 
1954 г. представляет такое право самим экс- 
пертам. Однако мы полагаем, что этим на- 
рушается общий процессуальный принцип 
производства судебной экспертизы в сеСР; 
согласно которому все необходимые для иссле- 
дования материалы по уголовному делу пре- 
доставляются судебному эксперту органами 
расследования и он сам Такие материалы со- 
бирать не правомочен. 

Поэтому следователем должны быть истре- 
бованы от медицинских учреждений необходи- 
мые сведения и документы об испытуемом, 
приобщены к делу и вместе с другими мате- 
риалами предоставлены в. распоряжение су- 
дебных экспертов-психиатров. 

В упомянутой Инструкции специально под- 
черкивается значение, которое имеют материа- 
лы дела для производства психиатрической 
экспертизы. «Судебно-психиатрическое заклю- 
чение о состоянии психического здоровья, о 
вменяемости и дееспособности, — сказано в 
ней, — дается на основании психиатрического 
исследования испытуемого, изучения материа- 
лов уголовного дела и сведений из прошлой 
жизни испытуемого, документов и справок о 
перенесенных в прошлом заболеваниях» (п. 6). 

Если окажется, что экспертам необходимы 
еще какке-либо сведения о личности испытуе- 
мого или об обстоятельствах расследуемого 
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полового преступления, следователь уточняет 
эти обстоятельства путем совершения необхо- 
димых следственных действий и сообщает о 
них экспертам. 

Я. М. Калашник отмечает, что большую по- 
мощь эксперту может оказать его беседа с род- 
ными и близкими обследуемого.® 

Однако, если эксперту нужно что-либо вы- 
яснять у близких испытуемому лиц, он должен 
это сделать через следователя. 

Как отмечалось, в постановлении о назна- 
чении  судебно-психиатрической экспертизы 
следует указывать, в какой форме она должна 
быть проведена. При этом помещение в ле- 
чебно-психиатрическое учреждение для ста- 

ционарной экспертизы обвиняемого, не со- 
держащегося под стражей, должно быть санк- 
ционировано прокурором (ч. 2 ст. 118 УПК). 


Заключение эксперта и его оценка 


Заключение судебного эксперта-психиатра 
является результатом сопоставления и экс- 
пертной оценки собранных органами следствия 
и предоставленных ему материалов по делу, 
характеризующих психическое состояние об- 
следуемого и данных, добытых самим экспер- 
том в процессе наблюдения и обследования 
подэкспертного. Удельный вес этих источников 
неодинаков и зависит от целого ряда обстоя- 
тельств. 

Иногда психическое состояние в прошлом и 
в период совершения преступления определяет- 
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ся экспертом главным образом на основании 
полученных от органов следствия материалов, 
а наблюдение над подэкспертным лицом дает 
основание судить только о его психическом со- 
стоянии в период проведения экспертизы. 

В других случаях, например, если обследуе- 
мый психически болен давно, результаты не- 
посредственного наблюдения в период экспер- 
тизы делают понятным психическое состояние 
и поведение этого лица не только в данное 
время, но и в период совершения общественно 
опасного деяния." 

В соответствии с Инструкцией о производ- 
стве судебно-психиатрической экспертизы в 
СССР, заключение (акт) экспертизы должно 
состоять из вводной части, сведений о прошлой 
жизни испытуемого, описания его психическо- 
го и физического состояния, анализа получен- 
ных данных и заключительной части, в которой 
формулируются ответы на вопросы, поставлен- 
ные перед экспертизой. В акте (заключении) 
при изложении сведений о прошлой жизни ис- 
пытуемого, об особенностях его характера и 
перенесенных им заболеваниях, эксперт обя- 
зан точно указать источники получения этих 
сведений. Особенно подробно должны быть из- 
ложены данные о перенесенном исследуемым 
психическом заболевании и травмах головы. 
Эти сведения должны подкрепляться имеющи- 


мися в материалах дела документами лечеб- 
ных учреждений. 


Описание физического и психического со- 


® См.: Судебная психиатрия. Под ред. Г. В. Моро- 
зова, М., 1965, стр. 23. 
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стояния обследуемого в период экспертизы 
производится на основании результатов лабо- 
раторных анализов и неврологического иссле- 
дования. Наиболее подрооно и развернуто опи- 
сывается психическое состояние подэкспертно- 
го, так как на основе этого делается вывод о 
характере психического заболевания, если оно 
имеется. Психическое состояние описывается в 
определенной последовательности: сначала со- 
стояние сознания и ориентировки, затем эмо- 
ционально-волевой и интеллектуальной сферы 
и поведения и, наконец, наличие или отсут- 
ствие таких симптомов, как бред, галлюцина- 
ции и т. п При этом эксперты не должны 
ограничиваться только описанием тех или 
иных психопатологических отклонений, но кон- 
кретно указать, в чем они выражаются, объяс- 
нить их происхождение и высказать свое мне- 
ние о них. Если же это не сделано, органы 
следствия и суд не смогут критически оценить 
психическое состояние обследуемого, согла- 
ситься с заключением эксперта или отвергнуть 
его. 

Очень важное значение имеет аналитическая 
часть заключения. В ней эксперт должен пока- 
зать, на чем он основывает свой вывод о пси- 
хическом состоянии обследуемого: какие из 
представленных эксперту органами следствия 
материалы положены им в основу выводов, а 
И ВН дла аль 

я подэкспертного; 


82 См.: Судебная психиатрия. П 
зова, М., 1965, стр. 22—23; Я. Мая ее ты Су. 
дебная психиатрия, М., 1961, стр. 94—95. И: 
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какие из обнаруженных в пронессе проведения 
исследования симптомов И особенностей физи- 
ческого и психического состояния обследуемо- 
го учитываются в данном заключении. 

Все это поможет органам следствия и суда 
выяснить, на чем основаны ответы экспертов 
на поставленные перед ними вопросы, которые 
формулируются в конце заключения. 

Одной из особенностей рассматриваемого 
заключения в отношении обвиняемого (подо- 
зреваемого) является то, что оно Должно 
содержать не только факты, установленные 
экспертом, но и рекомендации следователю и 
суду. Это связано с тем, что, как отмечалось 
ранее, перед экспертами ставится вопрос о ме- 

дицинских мерах принудительного характера, 

которые, по их мнению, должны быть примене- 
ны судом, если исследуемый страдает психиче- 
ской болезнью и является в силу этого невме- 
няемым. Советское законодательство рассма- 
тривает принудительные меры медицинского 
характера прежде всего как способ лечения 
психически больного человека, совершившего 
общественно опасное действие. Рекомендации 
эксперта-психиатра, специально изучавшего 
психическое состояние такого лица, для суда 
представляют особую ценность. Поэтому. Ин- 
струкция о производстве судебно-психиатриче- 
ской экспертизы в качестве одной из основных 
задач такой экспертизы указывает «заключе- 
ние о необходимых медицинских мерах в отно- 
шении лиц, признанных невменяемыми или 
заболевших психически после совершения пре- 
ступления» (п. 1). 
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В связи с тем, что назначение психиатриче- 
ской экспертизы в случаях, указанных вч.2и 
3 ст. 72 УПК, является обязательным, возника- 
ет вопрос, имеют ли право органы следствия 
и суда не согласиться по тем или иным МОТи- 
рам с заключением эксперта и опровергнуть 
его полностью или частично, ме назначая по- 
вторной экспертизы. 

По этому вопросу в литературе существует 
два противоположных мнения. Одни авторы 
считают, что назначение повторной экспертизы 
при несогласии с заключением эксперта не яв- 
ляется обязательным, так как это противоре 
чило бы принципу свободной оценки доказа- 
тельств по внутреннему убеждению суда и сле- 
дователя. (Сторонники другой точки зрения 
полагают, что во всех случаях несогласия с вы- 
водами эксперта необходимо назначение по- 
вторной экспертизы." Так, Г. М. Миньковский 
пишет, что если все имеющиеся по данному 
вопросу заключения признаются неправильны- 
ми, то нельзя отказаться от назначения повтор- 
ной экспертизы, так как это означало бы, что 
органы расследования берут на себя непосред- 
ственное решение вопросов, требующих специ- 


З . г 

88 См.: И. Л. Петрухин. Экспертиза как сред- 
ство доказывания в советском уголовном процессе, М., 
1964, стр. 251—252; А. В. Дулов, Права и обязанности 
т судебной экспертизы, Минск, 1962, стр. 301— 

64 М ‹ 

См.: М. С. Стр огович. Курс советского уго- 
ловного процесса, М., 1958, стр. 264; 3. М. Соколов- 
ский. Оценка заключений криминалистической экспер- 
тизы письма, М., 1959, стр. 69, 
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альных познаний“ В. А. Притузова считает, 
что хотя в рассматриваемом случае формаль- 
но повторная экспертиза не является обяза- 
тельной, но при несогласии с первой в интере- 
сах дела она должна быть проведена.” 

Мы полагаем, что решение этого вопроса 
должно быть различным в зависимости от то- 
го, признается ли проведение данного вида 
экспертизы обязательным или нет. В послед- 
нем случае органы расследования и суд сами 
решают, целесообразно ли проведение экспер- 
тизы по данному делу. Поэтому если таковая 
была произведена, но с ее заключением они не 
согласны, то от указанных органов зависит на- 
значить ли повторную экспертизу или же ре- 
шить дело на основании других собранных до- 
казательств. Иначе решается вопрос, когда 
проведение экспертизы признается обязатель- 
ным. Здесь необходимость использования спе- 

циальных познаний и невозможность без этого 

решить определенные вопросы презюмированы 

в законе. Из этого следует, что, отвергнув за- 

ключение эксперта и, в частности, эксперта- 

психиатра, органы расследования и суд не 
могут сами решить на основе других доказа- 
тельств поставленные перед экспертизой во- 
просы, а обязаны назначить повторную пси- 
хиатрическую экспертизу. 

Производя оценку заключения судебно-пси- 


5 См.: Научно-практический комментарий к Уголов- 
но-процессуальному кодексу РСФСР. Под ред. Вх 
Болдырева, стр. 191. 

6 См.: В. А. Притузова. Заключение эксперта 
как доказательство в уголовном процессе, м, 1959, 
стр. 106. 
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хиатрической экспертизы по половым престуй- 
лениям, органы расследования и суд должны 
учитывать следующие особенности этого вида 
экспертизы: 

1. Заключение эксперта-психиатра основы- 
вается не только на личных наблюдениях над 
испытуемым и медицинском анамнезе, но и на 
материалах уголовного дела, характеризую- 
щих его поведение до и во время совершения 
полового преступления. Исходя из этого, по 
рассматриваемому виду экспертизы важней- 
шее значение приобретает достоверность дока- 
зательств, представленных эксперту в качестве 
исходных данных, в частности, свидетельские 
показания, на которых основываются его вы- 
воды о поведении испытуемого в период, когда 
он не находился под непосредственным наблю- 
дением эксперта. 

Следователь и суд должны специально про- 
верить, не использовал ли эксперт ДлЯ обосно- 
вания своих выводов факты, опровергнутые 
другими собранными по делу доказательства- 
МИ. Необходимо также тщательно проверить, 
все Ли материалы дела, переданные эксперту, 
использованы им в заключении, проанализиро- 
ваны, и достаточно ли убедительны аргументы 
эксперта о выборе ИЗ материалов дела фактов, 
принимаемых во внимание. 

2. Первым вопросом, на который в своем 
заключении эксперт-психиатр должен дать от- 
вет как в отношении обвиняемого (подозревае- 
мого), так и в отношении потерпевшего (свиде- 
теля), является вопрос о том, психически здо- 


ров или болен подэкспертный, а если болен, 
то каким именно заболеванием. 
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Если испытуемый признан психически здо- 
ровым, но в его поведении имеются некоторые 
отклонения от нормы, эксперт должен указать 
об этом в своем заключении. Такое указание 
имеет различное значение в зависимости от 
того, идет ли речь об обвиняемом (подозревае- 
мом) или потерпевшем (свидетеле). 

В первом случае оно не оказывает никакого 
влияния на вменение обвиняемому совершен- 
ного преступления и на назначаемую судом 
меру наказания, ‘а лишь разъясняет причину 
странностей в поведении обвиняемого, явив- 
пихся основанием для назначения судебно- 
психиатрической экспертизы. 

Во втором же случае, когда речь идет о по- 
терпевшем или свидетеле, указание в заклю- 
чении на определенные аномалии его психики, 
не являющиеся следствием психической болез- 
ни, как-то: снижение памяти, повышенная 
внушаемость, лживость и т. п.— должны учи- 
тываться органами следствия и суда при оцен- 
ке показании такого лица. 

3. Заключение о психической болезни испы- 
туемого само по себе не означает, что совер- 

шенное им преступление во всех случаях не 
может быть вменено ему в вину или, что по- 
терпевшее лицо всегда лишено способности 
правильно воспринимать совершенное над ним 
насилие и давать об этом правильные показа- 
НИЯ. 

Поэтому специальное заключение экспертов 
по этим вопросам необходимо и при установ- 
т у испытуемого психического заболева- 

я. 
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В частности, это относится к случаям обнару- 
жения у обследуемого психопатии. Советская 
психиатрия рассматривает психопатию как по- 
нятие клиническое, т. е. как болезнь. Однако 
психопатия в отличие от других психических 
заболеваний проявляется в аномалиях харак- 
тера и темперамента без существенных нару- 
шений интеллектуальной сферы, а лицо, стра- 
дающее психопатией, чаще всего не лишено 
способности отдавать себе отчет в своих дей- 
ствиях и руководить ими.” Это относится и к 
психопатам, совершившим половые преступле- 
НИЯ. 

Хотя сексуальные извращения как побуди- 
тельная причина совершения таких преступле- 
ний могут встретиться при самых различных 
формах психопатии, но врожденными они не 
являются, а развиваются в процессе формиро- 
вания психопатической личности, условно-реф- 
лекторным путем, чаще всего в связи с фикса- 
цией внимания на той форме полового удовле- 
творения, в какой оно было случайно испытано 
впервые. Однако, как правило, психопаты мо- 
гут бороться со своими влечениями и корре- 
гировать свое поведение. 

Поэтому большинство психопатов, в том чис- 
ле и совершившие половые преступления, при- 
знаются судебно-психиатрической экспертизой 


87 См. О. Е. Фрейеров. К вопросу о вменяе- 
мости-невменяемости при психопатиях, Судебномедицин- 
ская экспертиза, 1965, № 2; Е. М. Холодковская 
Некоторые наиболее сложные вопросы в практике су- 
дебно-психиатрической экспертизы, М., 1957, стр. 33— 
34; Судебная психиатрия. Под ред. Г. В. Морозова, 
М., 1965, стр. 344—349. 
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вменяемыми, «С достаточной определенность! 
было доказано, — отмечает О. =. Фреиеров,— 
что подавляющее большинство психопа тиче- 
ских личностей в силу отсутствия существен- 
ных нарушений познавательного процесса мо- 
кет вполне адекватно осознавать происходя- 
щее, предвидеть последствия своих поступков 
и при желании коррегировать их; следователь- 
но. большинство из них хорошо понимает тре- 
бования законов и может их соблюдать. Систе- 
ма уголовного наказания в сочетании с воспи- 
тательными мероприятиями дает достаточный 
эффект в профилактике повторных преступных 
действий со стороны психопатических лично- 
стей». 

Вместе с тем в отдельных наиболее тяжелых 
случаях уродливость характера психопатиче- 
ской личности бывает так глубока, что лино 
признается судебно-психиатрической эксперти- 
зой невменяемым. Так, по данным стационара 
Института судебной психиатрии им. В. И. Серб- 
ского, куда обычно попадают лица, страдаю- 
щие наиболее тяжелыми формами психопатии, 
процент психопатов, признанных невменяемы- 
ми, составляет в 1958 году 12,6%, в 1959 г.— 
17,2%, в 1960 г.— 10,1%, в 1961 г.— 15,7% ив 
1962 г.—20,8% от общего количества лиц с этим 
диагнозом. 

Установление психопатии у потерпевшей 


также обычно не означает, что она лишена 


8 О.Е. Фрейеров. К вопросу о вменяемости-нев- 
вменяемости при психопатиях, Судебномедицинская эк- 
спертиза, 1965, № 2, стр. 28. 


89 О. В. Фрейеров. Цит. работа, стр. 29. 
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способности правильно воспринимать совер- 
шенное в отношении ее половое преступление 
и давать об этом правильные показания. Одна- 
ко при оценке таких показаний необходимо 
учитывать отмеченные в заключении эксперта 
аномалии в характере данного лица, связан- 
ные с психопатией, в частности, склонность к 
вымыслу, оговору, повышенную внушаемость 
ит. п. Показания потерпевшей о совершенном 
в отношении ее половом преступлении в таких 
случаях необходимо тщательно проверить дру- 
гими следственными действиями. 

4. Заключение эксперта о вменяемости или 
невменяемости должно носить категорический 
характер. Советское уголовное право не зна- 
ет понятия так называемой уменьшенной вме- 
няемости. 

Понятие уменьшенной вменяемости широко 
применяется в законодательстве не только 
капиталистических, но и ряда социалистиче- 
ских стран (Чехословацкой Социалистической 
Республики, ГДР, Польской Народной Рес- 
публики, Югославии). Сущность уменьшен- 
ной вменяемости заключается в признании у 
обвиняемого уменьшенной способности пони- 
мать общественную опасность своих действий 
и руководить ими в силу снижения его интел- 
лектуальных и нравственных качеств. Мера 
наказания такому лицу подлежит снижению. 
Обычно уменьшенно-вменяемыми признаются 
лица, страдающие психопатиями или легкими 
формами олигофрении (слабоумия). 

Следует отметить, что в 20-х годах в СССР 
понятие уменьшенной вменяемости довольно 
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широко применялось в судебно-психиатриче- 
ской практике в отношении психопатов. Так, 
в 1922 году из общего количества психопатов, 
прошедших через институт имени В. Н. Серб- 
ского, 29,3% было признано уменьшенно-вме- 
няемыми.° 

Однако очень скоро советские судебные нси- 
хиатры от применения понятия уменьшенной 
вменяемости отказались, так как это себя не 
оправдывало. На практике уменьшение вменя- 
емости приводило к снижению и сокращению 
срока наказания, что создавало фактическую 
безнаказанность психопатических личностей. 

На указанное обстоятельство уже в конце 
20-х годов обратил внимание известный совет- 
ский ученый психиатр проф. Е. К. Краснуш- 
кин, категорически высказавшийся против 
уменьшенной вменяемости. Он отмечал, что 
признание психопата уменьшенно-вменяемым 
часто осознается им как закрепление за ним 
больших прав при преступлении, чем у здоро- 
вого человека, и делает его более опасным для 
общества." 

«Опыт показывает, — пишет О. Е. Фрейе- 
ров, — что относительно нередко психопатиче- 
ские личности по вполне сознательным мо- 
тивам или из-за распущенности совершают 
краине опасные для общества криминальные 





0 См.: Ц. М. Фейнберг. Судебно-психиатриче- 
ская экспертиза и опыт работы института им. В. П. Серб- 
ского, сб. «Судебно-психиатрическая экспертиза, ее 
практика и задачи», М., 1935, стр. 35. 

ПЕ. К. Краснушкин. Преступники-психопаты 
М., 1929, стр 22. 


7* 


7 39 




















действия, уменьшенные санкции в таких слу. 


чаях ничем не оправданы».? 

Поэтому, если страдающий нсихопатией яв- 
ляется вменяемым, его психопатия не может 
служить основанием снижения наказания. 

В связи с этим возникает вопрос, следует ли 
экспертам, в случае признания обследуемого 
психопата вменяемым, указывать на связь со- 
вершенного им преступления с отклонением 
его нсихики, например, с половым влечением к 
детям или к лицам своего пола, с повышенной 
половой возбудимостью и т. п. 

О. Е. Фрейеров полагает, что подобного рода 
указания являются нежелательными, так как, 
признавая данное лицо вменяемым, эксперт 
тем самым утверждает, что оно отдавало себе 
отчет в своих действиях и могло руководить 
ими, а значит, могло удержаться от соответ- 
ствующего сексуального соблазна; кроме того, 
получив такое заключение эксперта, суд будет 
рассматривать психическую патологию как 
смягчающее обстоятельство, что приведет к 
снижению меры наказания опасному правона- 
рушителю. Последнее явится в одинаковой 
степени вредным как для общества в целом, 
так и для данного преступника, который нач- 
нет рассматривать свою психопатию как смяг- 
чающее вину обстоятельство и будет тем са- 


72 О. Е. Фрейеров. К вопросу о вменяемости-не- 
вменяемости при психопатиях. Судебномедицинская эк- 
спертиза, 1965, № 2, стр. 39. 
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мым лишен стимула бороться с анома. 


ы: ши своего характера.” 

Чи“ Несмотря на эти соображения, мы все же по- 
Казань" лагаем, что эксперт должен в своем заключе- 
м, нии указывать на связь совершенного полового 
бе У преступления с психопатией обслелуемого да- 
о же в том случае, если он признан вменяемым. 
а Однако такое указание не должно влиять на 
Они, оценку судом общественной опасности совер- 
"ВЛеЧенне шенного преступления и служить основанием 

ОВЕН для смягчения наказания. 
ЕЙ Осведомленность же о патологических от- 
клонениях в характере осужденного, которые и 
обного рол в дальнейшем могут привести его к соверше- 
"МИ, Так к нию полового преступления, даст возможность 


наметить меры борьбы с этими отклонениями 
и поможет установить соответствующий конт: 
роль за поведением данного лица в местах ли- 
шения свободы, а также и после отбытия им 


наказания. 





з См: О. Е. Фрейеров. О пределах компетен- 
ций эксперта-исихиатра в уголовном процессе, Совет- 
ское государство и право, 1964, № 8, стр. 114—115, 














































ГЛАВА Ш 
СУДЕБНО-ПСИХОЛОГИЧЕСКАЯ ЭКСПЕРТИЗА 


Психологическая экспертиза как 
разновидность судебной экспертизы 


В качестве потерпевших и свидетелей по по- 
ловым преступлениям нередко выступают ма- 
лолетние, допрос которых и правильная оценка 
сообщаемых ими фактов требуют специальных 
познаний в области психологии детского воз- 
раста. 

В определенной мере это положение учтено 
в ст. 159 УПК, согласно которой при допросе 
свидетелей в возрасте до 14 лет, а по усмотре- 
нию следователя и при допросе свидетелей в 
возрасте от 14 до 16 вызывается педагог. 

Мы не можем согласиться с утверждением 
И. Л. Петрухина, что педагог привлекается к 
допросу не столько потому, что следователь не 
может разобраться в детской психологии, 
сколько ввиду того, что его участие в допросе 
располагает допрашиваемого к откровенности, 
искренности изложения известных ему фактов 
и служит одной из гарантий достижения исти- 
ны в уголовном деле” Это не совсем так. 


И Е 

- И. Л. Петрухин. Экспертиза как средство до- 
казывания в советском уголовном процессе, М., 1964, 
стр. 67, прим. 1. 
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Следственная практика показывает, что, на- 
пример, по половым преступлениям присут- 
ствие при допросе малолетнего его педагога 
полезно только тогда, когда допрашиваются 
дети дошкольного возраста, которые еще не 
понимают сущности совершаемых над НИМИ 
или наблюдаемых ими действий, Дети же 
школьного возраста стесняются в присутствии 
своего педагога рассказывать о фактах, кото- 
рые они считают «стыдными». Поэтому для 
участия в их допросе следует рекомендовать 
приглашение незнакомого им педагога. 
Педагог участвует в допросе несовершенно- 
летних как специалист, оказывающий помощь 
следователю своими познаниями В области 
психологии и педагогики в установлении необ- 
ходимого контакта с допрашиваемым.” 
Однако в некоторых случаях, особенно когда 
речь идет о детях дошкольного и младшего 
школьного возраста, обладающих, как прави- 
ло, повышенной внушаемостью и склонностью 
к фантазированию, возникает необходимость 
проверить степень развития ребенка, состояние 
его органов чувств, особенности восприятия и 
запоминания, для того, чтобы установить, 
имел ли возможность допрашиваемый воспри- 
нять то или иное конкретное обстоятельство 
и дать о нем правильное показание. В таких 
случаях должна быть назначена судебно-пси- 
хологическая экспертиза. 
Как показывает следственная практика, при 
расследовании половых преступлений дети 
75 См.: Научно-практический комментарий к Уголов- 
но-процессуальному кодексу РСФСР. Под общей редак- 
цией В. А. Болдырева, М. 1963, стр. 318. 
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(свидетели и потерпевшие) часто рассказыва- 
ют о том, что они якобы видели и что, по их 
словам, с ними происходило, а в дальнейшем 
оказывается, что все сообщаемые ими факты 
были подсказаны им взрослыми. Дети же со 
свойственной склонностью к фантазирова- 
нию затем все рассказанное и внушенное им 
искренне начали считать происшедшим в дей- 
ствительности. 

Следует учитывать и то, что иногда ребенок 
с ранних лет является свидетелем сексуальных 
сцен между его родителями или другими близ- 
кими ему членами семьи, а также преждевре- 
менно знакомится с кинофильмами для взрос- 
лых. Поэтому при допросе по делам о половых 
преступлениях такие дети на поставленные им 
вопросы могут рассказать об услышанных и 
увиденных сексуальных проявлениях со всеми 
подробностями, утверждая, что они были их 
объектами, в то время как это является лишь 
плодом их фантазии. 

Эксперт-специалист по детской психологии 
поможет установить, что же в показаниях та- 
ких свидетелей соответствует истине. 

Однако на практике, как известно, судебно- 
психологическая экспертиза не назначается. 
Когда же в процессе расследования возникает 
необходимость выяснить специальные вопросы 
психологического характера, они ставятся 
перед экспертами-психиатрами, или же в науч- 
но-исследовательские учреждения направля- 
ются запросы общего характера. 

Так, в примерном перечне вопросов по про- 
ведению судебно-психиатрической экспертизы 
авторы пособия «Экспертизы на предваритель- 
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ном следствии» в числе других предлагают и 
вопрос о том, способен ли несовершеннолетний 
свидетель правильно воспринимать имеющие 
значение для следствия отдельные факты и яв- 
ления.° И: Случевский, рассматривая спорные 
вопросы судебно-психиатрической экспертизы, 
отмечает, что некоторые психологические во- 
просы очень близки к психопатологии и поэто- 
му ставятся перед судебными экспертами-иси- 
хиатрами, одни из которых считают, что ре- 
шение этих вопросов выходит за пределы их 
компетенции, а другие полагают, что они ком- 
петентны отвечать на них.” 

Характерным примером случая, когда орга- 
ны следствия и суда обращались в научно-ис- 
следовательские учреждения для разрешения 
специальных вопросов об особенностях вос- 
приятия и запоминания малолетних свидете- 
лей, было дело о мужеложстве с последующим 
убийством 10-летнего мальчика Зубайдулло, 
по которому свидетелем-очевидцем была 4-лет- 
няя девочка Дильбар, дочь обвиняемой У. 73 

Девочка, допрошенная через несколько дней 
после убийства, в присутствии педагогов и вос- 
питательницы детского дома показала следую- 
щее: «Ночью домой пришел мужчина, мама 
спросила: «Вы кто?» —Он сказал: «Я Абу- 
бакр,— потом брата убил, по голове брата те- 
шой три раза ударил. Ножом брата резал. 
Мужчина вместе с мамой брата вынесли на 

76 И. В. Виноградов, Г. И. Кочаров, Н. А. 
Селиванов. Экспертизы на предварительном след- 
ствии, М., 1959, стр. 117. 

77 Социалистическая законность, 1955, № 5. 


78 См.: Л. В. Франк, Задержание и арест подозре- 
ваемого, Душанбе, 1963, стр. 106—108. 
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Мама свой пиджак дома спрятала». На во- 
прос, откуда она знает имя Абубакр, она отве- 
тилаз «Мужчина ночью пришел домой, мама 
спросила: «Кто вы?» — Он сказал: «Я Абу- 
бакр». Абубакр закрыл рот брата постелью». 

Дело это в течение 5 лет неоднократно рас- 
сматривалось судами Таджикской ССР, а за- 
тем уголовно-судебной коллегией Верховного 
Суда СССР и было возвращено на доследова- 
вание ввиду ненадежности показаний 4-летнего 
ребенка. В процессе расследования следова- 
тель, к которому поступило дело, направил 
письма в ряд научно-исследовательских учреж- 
дений Москвы с просьбой сообщить, можно ли 
считать или принять как доказательство пока- 
зания очевидца убийства — 4-летней девочки 
Дильбар. После подробного изложения обсто- 
ятельств дела в письмах отмечалось, что суд, 
опрашивая в ходе судебного заседания девоч- 
ку Дильбар об обстоятельствах убийства, 
убеждается в правдивости, объективности ее 
показаний; но, когда дело попадает в кассаци- 
онную инстанцию, показания девочки берут 
под сомнение и даже в определениях требуют 
произвести очную ставку 4-летней девочки с 
обвиняемым И. Между тем девочка Дильбар, 
которой сейчас уже 7 лет, на неоднократных 
допросах с участием педагогов утверждает, что 
И. (по имени Абубакр) убил Зубайдулло. 

В ответ на это письмо член-корреспондент 
АН СССР С. Голунский сообщил, что «процес- 
суальное законодательство не предусматрива- 
ет подобного рода теоретических заключений 
по делам, не законченным производством». 
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Зав. сектором уголовного процесса ВИЮН 
проф. И. Д. Перлов написал: «Уголовно-про- 
цессуальное законодательство не устанавли- 
вает того возраста, с наступлением которого 
лицо может быть допрошено в качестве свиде- 
теля. Поэтому следует признать, что Дильбар 
могла быть допрошена по делу об убийстве 
брата. Что касается доказательственной силы 
этого свидетельского показания, то о нем мож- 
но судить по совокупности всех доказательств 
но делу». 

Зав. сектором ВНИИК прокуратуры СССР 
Г. М. Миньковский, изложив в ответе на пись- 
мо теоретические положения о возможности 
допроса малолетних свидетелей, приходит к 
выводу, что показания, подобные показаниям 
Дильбар, имеют доказательственное значение. 

Между тем, если бы сразу же после допроса 
малолетней Дильбар была назначена психоло- 
гическая экспертиза, на разрешение которой 
поставлен вопрос, могла ли Дильбар, учитывая 
психологию детского возраста и ее индивиду- 
альные психические особенности, правильно 
воспринять, запомнить и изложить факты об 
убийстве ее брата, зафиксированные в прото- 
коле допроса, то заключение эксперта оказало 
бы значительную помощь органам следствия и 
суда в оценке показаний девочки. 

Изложенное свидетельствует, что проведение 
судебно-психологической экспертизы в ряде 
случаев может оказать значительную помощь 
органам расследования. 

Однако такая экспертиза в следственной и 
судебной практике не назначается ввиду уко- 
ренившегося взгляда, что ее проведение про- 
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тиворечит принцинам нашего уголовно-про- 
цессуального законодательства. С этим согла- 
ситься нельзя. В соответствии сост. 71 УПК 
проведение судебной экспертизы возможно по 
любой отрасли знаний, представляющей обще- 
признанную и проверенную практикой науку. 
Исключение составляет только область права, 
так как специалистами в ней являются сами 
следователь и суд, и решение правовых вопро- 
сов представляет их исключительную прерога- 
тиву. Тем-не менее некоторые юристы счита- 
ют недопустимым также использование для 
получения заключения эксперта и специаль- 
ных познаний в области психологии. 
Несмотря на то, что в настоящее время ма- 
териалистическая психология находится в со- 
стоянии подъема, раскрытые ею объективные 
закономерности психики человека при рассле- 
довании уголовных дел почти не используются. 
Лишь недавно начала формироваться в каче- 
стве специальной прикладной ее отрасли су- 
дебная психология и издано несколько работ, 
посвященных проблемам применения психоло- 


гии при проведении отдельных следственных 
действий. 


79 Имре Кертес. Тактика и психологические 
основы допроса, М., 1965; Ю. В. Идашкин. Крими- 
налистика и психология, Вопросы криминалистики, 1961, 
№ 1,2; А: Н. Роша. Эмоциальное состояние обвиняе- 
мого во время допроса, Вестник Московского универси- 
тета, серия 10, Право, 1964, № 3; С. М. Миловидов. 
О психологии допроса обвиняемого. Вопросы кримина- 
листики, 1962, № 3; А.Р. Ратинов, С А. Гав ри- 
лов. Использование данных психологии в буржуазной 
криминалистике. Вопросы криминалистики, 1963, № 8— 

; А. Р. Ратинов, Психологическая характеристика 
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Вместе с тем даже некоторые сторонники 
широкого использования при проведении рас- 
следования установленных психологией зако- 
номерностей возражают против допустимости 
психологической экспертизы.:° 

Поэтому до решения вопроса о возможности 
проведения психологической экспертизы и оп- 
ределения ее компетенции необходимо рас- 
смотреть основные доводы противников такой 
экспертизы. 

Во-первых, ими отмечается антинаучность 
психологической экспертизы. В частности, ука- 
зывается на то, что буржуазные ученые, начи- 
ная с Э. Ферри, используют психологическую 
экспертизу с целью умалить значение свиде- 
тельских показаний, утверждая, что достовер- 
ность таковых может быть установлена только 
в результате психологической экспертизы сви- 
детелей. При проведении психологической экс- 
пертизы подозреваемого эти ученые целью 
исследования считают решение вопроса, отно- 
сится ли данное лицо к числу возможных пре- 
ступников или подозрение должно быть с него 


показаний обвиняемого, Вопросы предупреждения пре- 
ступности, 1965, № 1; В. Л. Васильев. О значении 
судебной психологии в работе следственных органов; 
А. В. Дулов. О преподавании судебной психологии; 
И. К. Шахриманьян. Общая психологическая ха- 
рактеристика деятельности советского следователя, 
Правоведение, 1965, № 2; А. Р. Ратинов. Судебная 
психология как наука, Советское государство и право, 
1965, № 5; А. Сахаров. Возрастные особенности пси- 
хики несовершеннолетних правонарушителей, Социа- 
листическая законность, 1965, № 6. 

% Имре Кертес. Тактика и психологические 
основы допроса, М., 1965, стр. 110. 
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снято. Методика проведения такой экспертизы 
сводится к различным испытаниям исследуе- 
мого, проводимым в специально созданной 
для этого обстановке, а заключение эксперта- 
психолога объявляется обязательным для 
следствия и суда." 

Исходя из этих положений буржуазных кри- 
миналистов, Р. Д. Рахунов считает недопусти- 
мым назначение психологической экспертизы. 
Он указывает, что при ее проведении преступ- 
ник рассматривается как биологически и пси- 
хически неполноценная личность, которая не 
может отвечать за свои действия, чем отри- 
цается понятие субъективной вины и ответ- 
ственности. Кроме того, по его мнению, прове- 
дение рассматриваемой экспертизы умаляет 
роль суда как мощного орудия государства в 
деле борьбы с преступностью и отвергает прин- 
цип внутреннего убеждения судей, заменяя его 
псевдонаучным методом расследования фак- 
тов. 

Все эти утверждения далеки от истины, так 
как нельзя отождествлять материалистиче- 
скую психологию с буржуазной, а цели и зада- 
чи психологической экспертизы в советском 
уголовном процессе с целями и задачами та- 
кой экспертизы в уголовном процессе капита- 
листических государств. 

Из того, что буржуазные психологи и к 


ри- 
миналисты неправильно понимают с 


ущность и 





АР Ратинов, О.А Га врилов. Использо- 
вание данных психологии в буржуазной криминалистике, 
а И НААНСтИКИ, 1963, № 8—9, стр. 302—303. 

С ое ‚ахунов. Теория и практика экспертизы 
м уголовном процессе, М., 1950, стр. 59. 
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ЧИ психологической экспертизы, нельзя де- 


экспертиза, основанная на закономерностях 
материалистической психологии и проводимая 
на общих для всех судебных экспертиз основа- 
ниях, установленных советским уголовно-про- 
цессуальным законодательством. 

Отрицание судебной психологической экс- 
пертизы ввиду ее антинаучности означает от- 
рицание за материалистической психологией 
значения науки, основанной на объективных 
закономерностях. Именно поэтому А. Ф. Кони 
на заре развития психологии возражал про- 
тив психологической экспертизы. «Экспертиза 
чувств и впечатлений, — писал он,— вводит ис- 
следователя в область проявлений индивиду- 
альных настроений под влиянием состояния 
здоровья, темперамента и целого ряда почти 
неуловимых для постороннего условий и об- 
становки каждого данного случая. Вывод све- 
дущих людей должен быть безусловно объек- 
тивным, тогда как такая экспертиза, имея чис- 
то субъективный характер, неизбежно должна 
приводить к произвольным выводам». 

Эти утверждения для того времени были 
правильны, так как естественнонаучные ос- 
новы психологии еще не были разработаны, и 
объективные закономерности возникновения, 
развития и проявления психики человека не 
познаны. 

После же появления трудов И. М. Сеченова 
и И. П. Павлова, раскрывших физиологиче- 


3 А Ф Кони. На жизненном пути, СПб, 1912 
стр. 385. : 
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ский механизм психическои деятельности че- 
ловека, психология для своего развития полу- 
чила естественнонаучную основу. 

В настоящее время материалистическая пси- 
хология — это целая система отдельных и в то 
же время тесно связанных между собой отрас- 
лей психологических знаний, основанных на 
изучении закономерностей психического раз- 
вития и психической деятельности человека. 

Поэтому, если специалисты-психологи будут 
привлекаться в качестве судебных экспертов, 
их заключения так же, как и заключения дру- 
гих специалистов, должны основываться на 
объективных закономерностях, установленных 
общей и специальными отраслями психологии. 

Неправильные же и чуждые нашему право- 
сознанию взгляды буржуазных криминалистов 
на сущность психологической экспертизы не 
могут служить основанием для отрицания на- 
учной основы судебной психологической ЭкКс- 

пертизы. 

Одним из самых распространенных доводов 
против психологической экспертизы является 
также утверждение о том, что ее проведение 
противоречит принципу оценки су дебных дока- 
зательств, в частности, достоверности свиде- 
тельских показаний, только органами рассле- 
дования и судом. 

По мнению ряда авторов (Р. Д. Рахунова, 
М. А. Чельцова, Имре Кертеса и др.), при на- 
значении психологической экспертизы на экс 
пертов тем самым возлагается и оценка свиде- 
тельских показаний. Так, Р. Д. Рахунов Ут 
верждает, что «предлагая ввести психологиче- 
скую экспертизу обвиняемых и свидетелей .., 
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авторы по сути дела поддерживали принципы 
обязательности заключений эксперта для суда, 
как бы они на словах ни возражали против 
него и как бы ни поддерживали взгляд на экс- 
пертизу как доказательство.“ Он считает, что 
«изучение личности обвиняемого и свидетелей, 
поскольку это относится к области психологии, 
составляет прямую и неотъемлемую функцию 
суда».° 
Имре Кертес, указывая, что малолетние 
свидетели не способны контролировать свое 
воображение, тем не менее полагает, что пси- 
хологическая экспертиза для определения 
склонности детей к фантазированию является 
недопустимой, так как противоречит Основам 
уголовного судопроизводства Союза ССР и со- 
юзных республик. «В соответствии со ст. 17 
Основ,— пишет он,— доказательства оценива- 
ет суд, прокурор, следователь и лицо, произ- 
водящее дознание. Оценка достоверности по- 
казаний, и в том числе показаний несовершен- 
нолетних, не дело эксперта». 88 
Таким образом, указанные авторы исходят 
из того, что целью психологической эксперти- 
зы является оценка показаний лиц, в отноше- 
нии которых эта экспертиза назначена. Между 
тем это положение отнюдь не вытекает из за- 
хач и целей рассматриваемого вида экспер- 
тизы. 
Одним из основных принципов расследова- 


“р. Д. Рахунов. Теория и практика экеперти- 
зы в советском уголовном процессе, М., 1950, стр. 57. 

85 р. Д. Рахунов. цит. работа, стр. 59. 

8 Имре Кертес. Тактика и 
оеновы допроса, М., 1965, стр. 110. 
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ния является положение о том, что достовер- 
ность добытых следствием доказательствен- 
ных фактов, в частности, сообщенных свиде- 
телем. обвиняемым и потерпевшим, должна 
быть подтверждена другими источниками до- 
казывания. Для этого широко применяются та- 
кие следственные: действия, как осмотр, экс- 
перимент и т. п. Вряде случаев вопрос о досто- 
верности фактов, сообщенных в процессе 
допроса свидетелями или обвиняемыми, мо- 
жет быть поставлен и судебному эксперту в 
связи с проводимой им экспертизой. 

Например, при производстве судебномеди- 
цинской экспертизы по делу об изнасиловании 
перед экспертом может быть поставлен вопрос, 
соответствует ли действительности, судя по ха- 
рактеру имеющихся повреждений на теле об- 
виняемого (или потерпевшей), его показания о 
причине и давности их возникновения.” В этом 
случае достоверность сообщенных допрошен- 
ным лицом фактов проверяется следователем 
с точки зрения их соответствия объективным 
данным науки, специалистом которой является 
эксперт. 

При производстве судебно-психиатрической 
экспертизы перед экспертом может быть по- 
ставлен вопрос о том, не имеет ли свидетель 
(потерпевший) психических недостатков, в си- 
лу которых он не способен правильно воспри- 
нимать имеющие значение для дела обстоя- 
тельства и давать о них правильные показа- 
ния. Заключение эксперта по этому вопросу 


37 См.: Д.Я. Мирский. Методика расследования 
изнасилований, Свердловск, 1956, стр. 35. 
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также не может рассматриваться как оценка 
показаний исследуемого лица. 

Тогда почему же заключение эксперта-иси- 
холога о том, могли ли быть восприняты сви- 
детелем (обвиняемым, потерпевшим) те или 
иные факты, сообщаемые в процессе допроса, 
рассматривается как оценка таких показаний? 
В этом случае так же, как и при ответах на 
приведенные выше вопросы, поставленные пе- 
ред судебным медиком и психиатром, речь 
идет не об оценке показаний, а о проверке их 
достоверности с точки зрения науки, специа- 
листом которой является данный эксперт. За- 
ключение судебного эксперта по таким вопро- 
сам следователь и суд оценивают в общем 
порядке в соответствии со ст. 64 и ч. 3 ст. 73 
УПК. Нет и не может быть никакой разницы, 
проверяется ли достоверность определенных 
фактов судебным. экспертом-психологом с точ- 
ки зрения науки психологии или же достовер- 
ность других фактов судебным экспертом 
иной специальности. 

Кроме того, задачи психологической экспер- 
тизы не исчерпываются вопросами, связанны- 
ми с восприятием тех или иных явлений внеш- 
него мира. В ряде случаев в процессе рас- 
следования возникают и другие вопросы, 
относящиеся к влиянию на психику человека 
определенных условий его деятельности или 
необычной обстановки происшествия. Заклю- 
чение эксперта-психолога по таким вопросам 
также может оказать значительную помощь 
органам расследования в деле установления 
объективной истины. 

Недопустимость назначения судебно-психо- 
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логической экспертизы аргументируется также 
и тем, что следователь и судья сами должны 
обладать достаточными знаниями в области 
психологии. «Сфера деятельности суда, — пи- 
шет Р. Д. Рахунов,— целиком обнимает ту об- 
ласть, на которую указывают... как на объект 
специального психологического исследова- 
ния. 

Безусловно, судебные и следственные работ- 
ники не могут успешно выполнять свои функ- 
ции, не зная основ научной психологии. Поэто- 
му постановлением ЦК КПСС «О мерах по 
дальнейшему развитию юридической науки 
и улучшению юридического образования в 
стране» решено включить в учебные планы 
юридических вузов в числе других новых учеб- 
ных дисциплин и судебную психологию. 

Однако знакомство с основами психологии 
не делает еще юриста специалистом в этой 
области. Ведь хотя работники судебно-след- 
ственных органов обладают определенными 
знаниями в области судебной медицины, су- 
дебной психиатрии, но специальные вопросы, 
относящиеся к этим отраслям знания, решают- 
ся соответствующими специалистами-экспер- 
тами. Знание же основ науки, к которой отно- 

сится данный вид судебной экспертизы, 

необходимо следователю для того, чтобы 
разобраться в ее проблемах, установить, нуж- 
но ли в данном конкретном случае назначение 
экспертизы, правильно сформулировать вопро- 


83 Р. Д. Рахунов. Теория и практика экспертизы 
в советском уголовном процессе, М., 1950, стр. 59. 
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сы, подлежащие ее разрешению, и наконец 
для того, чтобы со знанием дела разобраться в 
выводах эксперта и оценить их. - 

Эти бесспорные положения применимы пол- 
ностью и к психологической экспертизе. В 
следственной практике иногда даже глубокие 
познания в области психологии оказываются 
недостаточными для того, чтобы разобраться 
в том или ином вопросе, являющемся предме- 
том изучения специальной прикладной отрас- 
ли психологии, например, детской и т. д. Имен- 
но в этих случаях необходимо заключение спе- 
циалиста-психолога. Считать, что следователь 
и судья во всех случаях могут сами разобрать- 
ся в специальных вопросах, являющихся 
предметом изучения психологии, означает по 
существу отрицание психологии как особой 
науки, основанной на определенных законо- 
мерностях и требующей своих специфических 
методов их обнаружения и изучения. 

Таким образом, основными ошибками, при- 
водящими к отрицанию возможности назначе- 
ния психологической экспертизы, являются: 

— отождествление задач и целей психологи- 
ческой экспертизы, как одного из видов совет- 
ской судебной экспертизы, с задачами и целя- 
ми психологической экспертизы в буржуазном 
уголовном процессе; 

— неправильное утверждение, что объек- 
том психологической экспертизы является 
оценка показаний свидетеля (обвиняемого, по- 
терпевшего), и возложение этим на нее функ- 
ций, принадлежащих органам расследования, 
а в конечном счете только суду; 















— недооценка материалистической психоло- 
гии как особой науки, для познания и исполь- 
зования закономерностей которой в ряде слу- 
чаев недостаточно общего знакомства с ней 
работников судебно-следственных органов, а 
необходимы специальные познания. 

Мы полагаем, что нет никаких оснований от- 
казываться от достижений советской психоло- 
гии, поскольку они могут помочь следствию и 
суду установить объективную истину, и что в 
силу ст. 71 УПК следователь и суд имеют 
право назначать в числе других судебных 
экспертиз и психологическую. 

Такая экспертиза должна назначаться, когда 
в процессе расследования и рассмотрения уго- 
ловных дел органам следствия и суда прихо- 
дится сталкиваться с такими особенностями 
психики обвиняемого, подозреваемого, потер- 
певшего и свидетелей, для уяснения которых 
неооходимы специальные познания в общей 
или прикладной психологии. 

Процессуальные особенности, порядок на- 
значения и оценка заключения этой эксперти- 
зы определяются соответствующими нормами 
Основ уголовного судопроизводства СССР и 
союзных республик и уголовно-процессуаль- 
ными кодексами союзных республик. Однако 
ввиду того, что психологические экспертизы в 
судебной и следственной практике, как прави- 
ло, не применяются, необходимо, чтобы Проку- 
ратура и Верховный Суд Союза ССР дали со- 
ответствующее указание о допустимости про- 
ведения такой экспертизы, а ученые (юристы 
и психологи) совместно определили примерный 
круг вопросов, подлежащих ее разрешению. 
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Целесообразность назначения экспертизы 
и разрешаемые ею вопросы 


Как отмечалось выше, психологическая эк- 
спертиза по половым преступлениям чаще все- 
го необходима, когда потерпевшими или сви- 
детелями таких преступлений являлись мало- 
летние. 

Задачей экспертизы в этом случае является 
выяснение, мог ли обследуемый малолетний, 
исходя из психологии его возраста и индиви- 
дуальных психических особенностей, правиль- 
но воспринять, запомнить и изложить те факты, 
которые он сообщил на допросе. В отдельных 
случаях психологическая экспертиза может 
быть назначена для установления соответст- 
вия интеллектуального развития несовершен- 
нолетнего обвиняемого его возрасту. Следует 
отметить, что среди криминалистов допусти- 
мость постановки перед судебным экспертом- 
психологом такого вопроса вызывает споры. 

Так, Г. М. Миньковский и Л. И. Рогачевский 
считают необходимым назначение такой 
экспертизы при наличии у несовершеннолетне- 
го правонарушителя умственной отсталости, не 
связанной с психическим заболеванием.89 

Другого мнения придерживается И. Л. Пет- 
рухин. Считая психологию наукой, для приме- 


8 Г. М. Миньковский, Особенности расследо- 


вания и судебного разбирательства дел о несовершенно- 
летних, М., 1959, стр. 79—89; Г. М. Миньковский. 
Комментарии УПК РСФСР. Под общей редакцией 
В. А, Болдырева. Раздел седьмой, Производство по де- 
лам  несовершеннолетних, М., 1963, стр. 721—722, 
Л. И. Рогачевский, О судебно-психологической 
экспертизе, Вопросы криминалистики, 1964, № 10. 
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судебной экспертизы, он тем не менее полагает, р пс 30л 
что разрешение вопроса об интеллектуальной ИИ вос . 
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хин, в частности, указывает, что установление сн ПСИХО: 
возраста, по достижении которого лицо может ед, м 
быть привлечено к уголовной ответственности, т ниче судеОВ 
определяется данными психологии, что позво- отношений 
ляет в общем виде решить вопрос, с какого тЫ утех Су 
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венное значение своего поведения. Отклонение ступление произо 
от этого является патологическим явлением и рая могла препятетво 


требует назначения не психологической, а пси- ятию определенных 0 
хиатрической экспертизы.50 ВЛИ свидетелями. Эт 
Мы полагаем, что при решении указанного ворен п, З ст у 
вопроса следует исходить из того, что инфан- обяз | 
тильность и как следствие этого задержка в 
умственном развитии несовершеннолетнего мо- 
жет быть следствием как психического заболе- 
вания, так и обстановки, в которой он воспи- 
тывался, ослабленности организма в результа- 
те перенесенной тяжелой болезни ит. п. В силу 
этого возраст несовершеннолетнего как бы 
уменьшается и 14-летний подросток может по 
своему психофизическому развитию соответ- 
ствовать 10-летнему мальчику, хотя психиче- 
ская дисгармония у него отсутствует ( 
нический инфантилизм). В таких случаях 
отсутствие у несовершеннолетнего способности 
отдавать отчет в своих действиях и руководить 
ими связано не с психическим заболеванием, а 








гармо- 





® И. Л. Петрухин. Экспертиза как средство до- 
казывания в советском уголовном процессе, М., 1965, 
стр. 134—137. 
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с незрелостью его психики. Поэтому, если 
подросток обнаруживает инфантилизм, но по- 
ведение его не дает основания предполагать 
наличие психического заболевания, вопрос о 
его вменяемости должен явиться предметом 
психологической, а в отдельных случаях комп- 
лексной психологическо-психиатрической экК- 
спертизы. 

Назначение судебно-психологической экспер- 
тизы в отношении совершеннолетних лиц целе- 
сообразно в тех ‘случаях, когда половое пре- 
ступление произошло в такой обстановке, кото- 
рая могла препятствовать правильному воспри- 
ятию определенных обстоятельств потерпевшей 
или свидетелями. Этот случай специально ого- 
ворен п. 3 ст. 72 УПК, предусматривающим 
обязательное проведение экспертизы «для оп 
ределения психического или физического со- 
стояния свидетеля или потерпевшего в случаях, 
когда возникает сомнение в их способности 
правильно воспринимать обстоятельства, имею- 

щие значение для дела, и давать о них пра- 
вильные показания». 

В теории и практике советского уголовного 
процесса до последнего времени считалось, что 
в таких случаях должна быть назначена пси- 
хиатрическая экспертиза для установления, не 
страдает ли обследуемое лицо душевной б0- 
лезнью, или судебномедицинская — для про- 
верки состояния его органов чувств (зрения, 
слуха ит. п.). 

Между тем в ряде случаев психическое сос- 
тояние потерневшего или свидетеля, препятст- 


9 См.: Судебная психиатрия. Под редакцией Г. В. 
Морозова, М., 1965, стр. 417. 
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вующее правильному восприятию определен- 
ных обстоятельств, может быть связано не с 
расстройством его здоровья, а с особыми об- 
стоятельствами, в которых он находился в мо- 
мент происшествия, например, когда рассле- 
дуемое событие произошло в самолете, летев- 
шем на большой высоте ис большой скоростью, 
на высокогорной местности, в пустыне и т. п. 
В таких случаях следственные органы и суд не 
смогут прийти к правильным выводам о досто- 
верности фактов, сообщаемых очевидцами или 
потерпевшими, без помощи эксперта-психоло- 
га. Только он располагает специальными 
познаниями об изменениях восприятия орга- 
нами чувств объективной действительности, 
происходящими в связи с резкими изменения- 
ми организма под влиянием особых географи- 
ческих, климатических, высотных и других 
условий, в которых произошло расследуемое 
преступление. Поэтому при наличии таких осо- 
бенностей в обстановке происшествия проведе- 
ние психологической экспертизы может ока- 
зать следствию серьезную помощь.92 
Судебно-психологическая экспертиза по по- 
ловым преступлениям должна назначаться 
только в тех случаях, когда личность обвиняе- 
мого (подозреваемого, свидетеля, потерпевше- 
го) или обстановка, в которой произошло рас- 
следуемое событие, имеют особенности, для 


уяснения которых необходимы специальные 
познания в психологии. 


32 См.: А. В. Дулов. Вопросы теории судебной 
экспертизы. Минск, 1959, стр. 63; И. Л. Петр ухин. 
Экспертиза как средство доказывания в советском уго- 
ловном процессе, М., 1964, стр. 137. 
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Необоснованное назначение психологической 
экспертизы по вопросам, выяснение которых 
доступно самому следователю или судье, так- 
же недопустимо, как и назначение других ви- 
дов судебной экспертизы. 

По своему характеру судебно-психологиче- 
ская экспертиза сближается с судебномеди- 
цинской экспертизой живых лиц и с судебно- 
психиатрической, так как объектом исследова- 
ния всех этих видов экспертиз являются не 
вещественные доказательства, а лица, участ- 
вующие в уголовном процессе. 

В постановлении о назначении психологиче- 
ской экспертизы так же, как и при назначении 
других видов судебной экспертизы, перед 
экспертом должны быть поставлены конкрет- 
ные вопросы, которые не могут относиться к 
субъективной стороне расследуемого состава. 
Совершенно недопустимо вместо постановки 
конкретных вопросов предлагать эксперту про- 
извести психологическое обследование лично- 
сти обвиняемого (подозреваемого, потерпевше- 
го, свидетеля). 

Ниже приводится примерный перечень воп- 
росов, которые могут быть поставлены перед 
судебным экспертом-психологом. Этот пере- 
чень по мере внедрения судебно-психологиче- 
ской экспертизы будет уточняться и дополнятЪ- 
ся. 

При экспертизе малолетнего свиде- 
теля или потерпевшего это следую- 
щие вопросы: 

1. Мог ли данный свидетель (потерпевший), 
исходя из психологии его возраста и индиви- 
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дуальных психических особенностей; правиль- 


но воспринять излагаемые факты? 

2. Мог ли данный малолетний свидетель (по- 
терпевший), исходя из психологии своего воз- 
раста и индивидуальных психических особен- 
ностей, запомнить и правильно передать об- 
стоятельства происшествия, изложенные в про- 
токоле его допроса? 

3. Не явились ли показания данного мало- 
летнего свидетеля (потерпевшего) о каких-то 
фактах результатом его фантазии или внуше- 
ния взрослых? 

При экспертизе несовершеннолетне- 
го обвиняемого на разрешение эксперта 
могут быть поставлены вопросы: 

1. Нормальному уровню развития какого 
возраста соответствует фактический уровень 
развития данного лица? 

2. Можно ли с точки зрения психологической 
науки сделать вывод, что обследуемый, исхо- 
дя из уровня его интеллектуального развития, 
не сознавал значения своих общественно опас- 
ных действий? 93 

При назначении экспертизы сове ршен- 
нолетнего свидетеля (потерпевшего) 
вопросы, на которые может ответить психолог, 
следующие: 

1. Не препятствовали ли, с точки зрения за- 
кономерностей психологии, правильному вос- 
приятию сообщенных свидетелем (потерпев- 
шим) фактов следующие особые обстоятельст- 

8 См.: Г.М. Миньковск ий. Комментарии УПК 
РСФСР, Раздел седьмой, производство по делам несо- 


вершеннолетних. Под общей едакцией В. А. Болдырева, 
М. 1963, стр. 721. с 
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ва, В которых он находился В момент проис- 


шествия? 
о. Как могли, с точки зрения психологии, от- 


разиться на характере восприятия свидетеля 
(потерпевшего) следующие обстоятельства, В 
которых он находился в момент происшествия? 

3. Мог ли свидетель (потерпевший), исходя 
из обстановки происшествия, воспринять оп- 
ределенные факты именно так, как он утверж- 
дает на допросе? 

В своем заключении судебный эксперт-пси- 
холог должен не только ответить на поставлен- 
ные ему вопросы, но и подробно изложить ме- 
тодику проведения экспертизы, а также те на- 
учные положения психологии, на которых он 
основывает свои выводы. 

Заключение эксперта-психолога подлежит 
оценке следователем и судом, исходя из тех 
же общих принципов, как и заключения дру- 

гих судебных экспертов. 
























ГЛАВА ПУ 
КРИМИНАЛИСТИЧЕСКАЯ ЭКСПЕРТИЗА 


Общие положения 


При расследовании половых преступлений 
нередко возникает необходимость в проведе- 
нии самых разнообразных видов кримина- 
листических экспертиз. Порядок назначения 
этих экспертиз, разрешаемые ими вопросы и 
методика их проведения не имеют специфиче- 
ских особенностей. Поэтому основное внимание 
уделяется анализу случаев, при которых про- 
ведение криминалистической экспертизы яв- 
ляется необходимым. 94 

Что же касается стадии расследования, на 
которой целесообразнее всего назначение кри- 
миналистической экспертизы, то этот вопрос 
разрешается в зависимости от обстоятельств 
дела. Например, если на месте изнасилования 
обнаружены на каком-либо предмете следы 
пальцев, на грунте — следы обуви, транспорт- 
ных средств и определенное лицо подозревает- 
ся в совершении этого преступления, то назна- 


9% Экспертизы, упоминаемые в настоящей главе, при- 
ведены из практики Научно-исследовательской лаборато- 
рии судебной экспертизы при Таджикском госуниверси- 
тете им. В. И. Ленина. 
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чение экспертизы таких следов является перво- 
начальным и неотложным следственным дей- 
ствием. Заключение эксперта о тождестве в 
этом случае будет бесспорным доказательст- 
вом того, что данное лицо или транспортное 
средство было на месте происшествия или же 
что подозреваемый прикасался к определен- 
ным предметам. По делу об изнасиловании Ш. 
неизвестным шофером было установлено, что 
потерпевшая была доставлена на берег озера 
на самосвале. По следам протекторов шин, за- 
фиксированных на месте происшествия, экспер- 
там удалось идентифицировать автомашину. 
В результате органы расследования легко ус- 
тановили водителя автомашины, управлявшего 
ею в день происшествия, который затем был 
опознан потерпевшей, 

В других случаях проведение криминалисти- 
ческой экспертизы связано со временем обна- 
ружения того или иного вещественного дока- 
зательства. Так, по делу об изнасиловании 
одиннадцатилетней девочки К. при осмотре 
места происшествия была обнаружена пугови- 
ца, оторванная с куском ткани. После того как 
при обыске у подозреваемого М: была. изъята 
рубашка, на которой отсутствовала одна. пу- 
говица, возникла необходимость назначения 
экспертизы установления целого по частям для 
выяснения, не является ли пуговица с куском 
ткани частью данной рубашки. 

Такая же необходимость в проведении 
экспертизы может появиться, например, для 
установления автора письма, в котором он про- 
сит родных переговорить с потерпевшей, чтобы 
она изменила показания и заявила о добро- 
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няемым. 

В этих и подобных случаях постановление о 
назначении криминалистической экспертизы 
следует выносить без промедления, сразу же 
после обнаружения вещественного доказатель- 
ства, по поводу которого необходимо заключе- 
ние эксперта-криминалиста. 

Иногда одно и то же вещественное доказа- 
тельство может явиться объектом как крими- 
налистической, так и другого вида судебной 
экспертизы. Чаще всего это имеет место в от- 
ношении белья и одежды лиц, потерпевших 
или подозреваемых в совершении полового 
преступления. 

Например, на трусах нотерпевшей имеются 
пятна, по наружному виду похожие на следы 
спермы, и дыра от вырванного куска ткани. 
При этом ткань, из которой сшиты трусы, по 
внешнему виду сходна с обрывком материала, 
обнаруженным на месте происшествия. В та- 
ких и подобных случаях последовательность 
назначения и производства экспертиз (биоло- 
гической и трасологической) зависит от харак- 
тера следов, подлежащих экспертному иссле- 
дованию. В первую очередь должна проводить- 
ся экспертиза следов, которые со временем 
исчезают или теряют свои свойства. Так, в 

приведенном примере следует вначале произ- 
вести судебномедицинское исследование спер- 
мы. 

Последовательность проведения экспертизы 
определяется также и степенью сохранности 
(после производства экспертного исследова- 
ния) первоначального вида вещественного до- 
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казательства, являющегося объектом исследо- 
вания последующей экспертизы. Например, 
экспертиза для установления состава пятна 
на одежде не должна повредить ту часть 
ткани, которая является объектом кримина- 
листического исследования ДЛЯ установления 
целого по частям. В данном случае кримина- 
листическая экспертиза должна проводиться 
первой, а химическая или биологическая — 
второй. 

Из криминалистических экспертиз при рас- 
следовании половых преступлений чаще всего 
встречаются разнообразные виды трасологи- 
ческих исследований, но следователи, как ука- 
зывалось ранее, сталкиваются также и с не 
обходимостью назначения почерковедческих и 
других видов экспертиз. 


Экспертиза документов 


Как показывает практика, при расследова- 
нии половых преступлений определенное зна- 
чение имеют письменные доказательства в 
виде писем и записок, написанных как обви- 
няемыми, так и потерпевшими. 

В тех случаях, когда лицо, от имени которого 
написан документ, отрицает свое авторство, а 
установление этого имеет значение для дела, 
назначение почерковедческой экспертизы сле- 
дует считать обязательным. Если же факт на- 
писания документа данным лицом не отрицает- 
ся, то вопрос о направлении такого документа 
на экспертизу решается следователем, исходя 
из конкретных обстоятельств дела. В част- 
ности, назначение экспертизы целесообразно, 
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когда есть основание считать, что лицо, от име- 
ни которого написано данное письмо, записка 
ит. п, впоследствии может отрицать свое ав- 
торство, или если документ написан им иска- 
женным почерком. 

Ниже мы рассмотрим вещественные доказа- 
тельства, которые при расследовании половых 
преступлений чаще всего являются объектами 
почерковедческой экспертизы. 


Это прежде всего письма и записки, обнару- 


женные при обыске у подозреваемого (обви- 
няемого), в которых содержатся сведения о 
совершенном им преступлении. Так, при обыс- 
ке у М., подозревавшегося в убийстве жены, 
было изъято в запечатанном конверте письмо, 
адресованное гр. Х. в г. Нахичевань. Автор 
сообщал, что познакомился с несовершенно- 
летней девочкой С. и вступил с нею в половую 
связь, лишив ее девственности. Автор просил 
сохранить это в тайне, а письмо после прочте- 
ния уничтожить. Обвиняемый М. отрицал, что 
он писал это письмо и адрес на конверте. 
Назначенная по делу почерковедческая экспер- 
тиза дала категорическое заключение о том, 
что рукописный текст письма и почтового кон- 
верта выполнен М. 

К таким же серьезным доказательствам от- 
носятся и различного рода записки, которые 
обвиняемый, находясь в заключении, нелегаль- 
но направляет своим родным, друзьям и со- 
участникам с просьбами воздействовать на 
потерпевшую и ее родственников, чтобы они 
отказались от данных ими показаний или из- 
менили их. Такого рода записки, даже если 
обвиняемый не отрицает своего авторства, не- 
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обходимо в обязательном порядке направлять 


на криминалистическую экспертизу, так как 
на судебном заседании обвиняемый может за- 
явить, что данная записка им не писалась. 

При обыске у подозреваемого (обвиняемого) 
могут быть обнаружены письма и записки по- 
терпевшей. Такие письма имеют значение для 
дела независимо от их содержания в случаях, 
когда обвиняемый отрицает свое знакомство 
с потерпевшей. Кроме того, по таким преступ- 
лениям, как половое сношение с лицом, не 
достигшим 16-летнего возраста, понуждение 
женщины, материально или по службе зависи- 
мой, ко вступлению в половую связь, мужелож- 
ство, содержание указанных писем и записок 
может прямо подтверждать факт совершения 
обвиняемым инкриминируемого преступления 

Если обвиняемый отрицает, что данное пись- 
мо (записка) написано потерпевшей, то, даже 
если последняя подтверждает свое авторство 
назначение почерковедческой экспертизы сле- 
дует считать обязательным. 

В ряде случаев по делам об изнасиловании 
обвиняемый, в доказательство добровольности 
вступления потерпевшей в половую связь, 
предъявляет ее письма и записки. Даже в слу- 
чаях, когда потерпевшая не отрицает факта 
написания ею этих писем, следует рекомендо- 
вать их направление на почерковедческую 
экспертизу, так как не исключена возможность, 
что такие письма были написаны не ею, а дру- 
гим лицом; родственники же обвиняемого мог- 
ли уговорить ее не оспаривать, что записку 
написала она. 


Назначение экспертизы 
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желательно и в случаях, когда письма и запис- 
ки, написанные подозреваемым, предъявлены 
органам следствия потерпевшей или ее родст- 
венниками. 

Особенно важное доказательственное значе- 
ние такие письма имеют при расследовании дел 
о вступлении в половую связь с лицом, не 
достигшим 16 лет, когда обвиняемый отрицает 
свою виновность. Так, по делу О. фигурирова- 
ло представленное потерпевшей Б. письмо, в 
котором автор просит писать ему письма на 
имя С. Обвиняемый О. категорически возра- 
жал против утверждения потерпевшей, что это 
писал он. Была назначена экспертиза, в ре- 
зультате которой эксперт пришел к категори- 
ческому выводу, что рукописный текст иссле- 
дуемого письма выполнил О. 

По другому делу о вступлении Н. в половую 
связь с [4-летней девочкой Г. было установле- 
но, что обвиняемый передал ей записку, где 
написал от ее имени показания, которые она 
должна зачитать в суде. При допросе на пред- 
варительном следствии Н. отрицал этот факт. 
Записка была направлена на экспертизу, по 
которой было получено заключение, что текст 
выполнен обвиняемым Н. 

При расследовании дел об изнасиловании в 
числе вещественных доказательств могут быть 
также и письма потерпевшей, в которых она 
сообщает близким о совершенном над ней на- 
силии. Ввиду серьезного доказательственного 
значения таких писем, они должны быть на- 
правлены на экспертизу для получения под- 
тверждения, что их действительно писала сама 
потерпевшая. 
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Так, при обыске у Д., обвиняемого в изнаси- 
ловании своей 14-летней дочери, следователь 
обнаружил в квартире в заклеенном конверте 
письмо. В этом письме потерпевшая писала 
своему дяде В. о совершенном отцом преступ- 
лении. Письмо не было отправлено, потому что 
девочка не знала точного адреса дяди. Эксперт 
в своем заключении подтвердил, что оно напи- 
сано потерпевшей. 

В отдельных случаях объектом экспертного 
исследования являются также письма и за- 
писки родных обвиняемого к потерпевшей или 
ее родителям с угрозами или просьбами про- 
стить его, обещаниями жениться, дать денеж- 

ную компенсацию и Т. Д. 

Назначение почерковедческой экспертизы и 
получение образцов почерка для сравнительно- 
го исследования по делам о половых преступ- 
лениях никакими специфическими особенностя- 
ми не отличаются. На разрешение экспертов 
ставится вопрос о том, кем из числа лиц, об- 
разцы почерка которых представлены для 
сравнения, выполнен текст исследуемого доку- 
мента. Следует отметить, что категорическое 
решение указанного вопроса для экспертов 
обычно затруднений не представляет. 

Это объясняется следующими особенностя- 
ми документов, являющихся объектами иссле- 
вания по делам рассматриваемой категории: 

— достаточно обширным текстом исследуе- 
мых писем или записок, в которых обычно про- 
являются все индивидуальные особенности и 
идентификационные признаки письма выпол- 

нившего их лица; 



































— отсутствием в большинстве случаев наме- 
ренного искажения почерка, так как исполни- 
тель чаще всего писал исследуемый документ 
не учитывая, что он Может стать предметом 
судебного рассмотрения; 

— ограничением числа возможных испол- 
нителей исследуемых документов определен- 
ным кругом лиц (обвиняемые, потерпевшие, 
реже — их родственники и друзья). 

Однако сравнительная несложность эксперт- 
ного исследования и получение категорическо- 
го заключения не исключает обязанности след- 
ственных и судебных органов оценивать ука- 
занное заключение в совокупности со всеми 
другими собранными по делу материалами. 

Технико-криминалистическое исследование 
документов при расследовании дел о половых 
преступлениях встречается сравнительно ред- 
ко. Вопрос о необходимости назначения такой 
экспертизы обычно возникает в случаях, когда 
лицо, подозреваемое в совершении преступле- 
ния, отрицает свое нахождение в это время на 
месте происшествия и в подтверждении своего 
алиои предъявляет документы (командиро- 
вочное удостоверение, билет на самолет, кви- 
танцию гостиницы и т. д.), выписанные на его 
имя, Если у следователя возникает подозрение, 
что такие документы или отдельные записи В 
них могли быть подделаны, должна назначать- 
ся экспертиза. 

Кроме того, при расследовании дел о поло- 
вом сношении с лицом, не достигшим 16-лет- 
него возраста, обвиняемые иногда утвержда- 
ют, что потерпевшая старше этого возраста, и 
В доказательство предъявляют различные до- 
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кументы (свидетельство о рождении, справки 
ит п.), которые нередко оказываются пол- 
ностью или частично подделанными. 

Так, по делу по обвинению директора школы 
И., вступившего в половую связь с ученицей 
5 класса Г., обвиняемый утверждал, что по- 
терпевшая родилась в 1940 г. и поэтому яв- 
ляется совершеннолетней. В доказательство он 
представил учетную карточку № 39 от 
7\ИТ54 г. на имя Г. и ее личное дело, где 
указывалось, что она родилась в 1940 году. 
Эти документы были направлены на эксперти- 
зу. В результате микроскопического исследо- 
вания, цветоделительной фотосъемки и иссле- 
дования в ультрафиолетовых лучах эксперт 
установил, что в записи «1940» знак «0» был 
воспроизведен после двухкратных последова- 
тельных уничтожений цифр «6» и «4». 

Таким образом, задачей технико-кримина- 
листического исследования документов по де- 
лам рассматриваемой категории является уста- 
новление полной или частичной подделки до- 
кументов, представленных в качестве вешест- 
венных доказательств по делу. Как ив других 
экспертизах этого вида, основные вопросы, 
разрешаемые ею, сводятся к следующим: 

1. Не изменены ли записи в документе в ре- 
зультате травления; если документ под- 
вергался травлению, то какое химическое 
вещество было для этого применено? 

. Является ли бланк документа подлинным 
или он подделан? В последнем случае, ка- 
ким способом он изготовлен (типограф- 
ским, литографским, рисовкой и т. п.)? 
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3. Имеются ли следы подчистки на докумен- 
те, и если да, то какие записи (слова, бук- 
вы, цифры, штрихи) удалены и какая 
была первоначальная запись? Е 

Методы производства и оценка заключений 
экспертов этого вида криминалистической 
экспертизы по делам о половых преступлениях 
также никаких специфических особенностеи 


не имеют. 


Трасологическая экспертиза 


При расследовании таких видов половых 
преступлений, как совершение развратных дей- 
ствий, мужеложства и особенно изнасилова- 
ний, на месте происшествия обычно остаются 
следы или другие вещественные доказатель- 
ства, по которым может быть установлена лич- 
ность преступника или подтверждено пребы- 
вание определенного лица в данном месте. 

Следы в виде разрывов, разрезов и т. п. мо- 
гут быть обнаружены на одежде и белье потер- 
певшей и преступника. 

Для исследования этих следов и веществен- 
ных доказательств, как правило, назначается 
трасологическая экспертиза. 

Изучение следственной и экспертной прак- 
тики показывает, что трасологические экспер- 
тизы по делам рассматриваемой категории, 
несмотря на их разнообразный характер, мо- 
жно подразделить на три группы: 

— исследование различного вида следов; 

— установление целого по частям, а также 
установление групповой принадлежности и 
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вых “ИЧеско | Необходимость назначения трасологи теской 
пре "| экспертизы первого вида возникает при оона- 
СКИХ 000 сте ‚ ружении на месте происшествия следов, по 
| которым может быть идентифицировано оста- 
> вившие их лицо или принадлежащие ему ве- 
ен | щи. Такими следами могут быть, например, от- 
печатки пальцев рук, оставленные на бутыл- 
экспертиза | ках, стаканах и у предметах, к Ея 


] 

р | прикасался преступник, а также следы его 

‹их ВИДОВ полов обуви, транспортных средств и т. п. 
Сюда же относятся и следы зубов, обнару- 
г вНИО, И3На0 10" | женные на мундштуке папиросы, сигарете, 
бычно ета, сыре и других предметах. Например, по делу 
ия 0 23 об изнасиловании Г; на месте происшествия 
генные пена!" в числе других вещей была обнаружена ме- 
но ребе" таллическая гофрированная пробка от бутыл- 
одивержА я ее ки из-под лимонада, находившейся тут же. 
4 аин к и На ее поверхности имелись свежие вмятины, 
ка резов И етот! | напоминающие следы от прикуса зубами. Для 




















Е раз Е бель установления, чем произведены указанные 
деж а вмятины и не являются ли они следами зубов 
й ве ее человека, и в частности, не оставлены ли зу- 
дедов 58И8 бами кого-либо из подозреваемых, была назна- 
2 зило, 3: 50 чена комплексная криминалистическая и сто- 
ира ой И матологическая экспертиза, заключение кото- 
и? ее И’ и определенную роль в изобличении 
6 и оесту ка. 
я а к | Назначение в данном случае комплексной 
0 ел 87 ‚  криминалистической и стоматологической. экс- 
р у г риа пертизы следует признать совершенно пра- 
и? 3387 я’ ри вильным и соответствующим имеющимся в 































































криминалистической литературе рекоменда- 


ЦИЯМ. 

Следы зубов могут быть обнаружены на те- 
ле потерпевшей. В этих случаях целесообразно 
производство комплексной криминалисти- 
ческой и судебномедицинской экспертизы. ? 

По делам об изнасиловании часто встреча- 
ются следы, образовавшиеся в результате кон- 
такта частей одежды насильника с почвой 
участка, на котором был совершен насильст- 
венный половой акт. Такие следы необходимо 
при осмотре места происшествия надлежащим 
образом закрепить и зафиксировать в прото- 

коле осмотра, так как но ним можно произвес- 

ти идентификацию оставившей их одежды. 

Например, при расследовании дела об изна- 
силовании несовершеннолетней Б. на месте 
происшествия был обнаружен на земле отие- 
чатавшийся след рисунка ткани манжеты ру- 
кава и пуговицы, с которого был сделан гип- 
совый слепок. Для выяснения, не оставлен Ли 
этот след куртками, изъятыми у подозревае- 
мых Ж. и К., были последовательно проведе- 
ны две экспертизы. По первой из них эксперт 
пришел к выводу, что курткой, изъятой у ЖК 
исследуемый след не оставлен. 

Сравнительное же исследование гипсовых 
слепков с места происшествия и эксперимен- 
тального со следами манжеты и пуговицы 
рукава куртки К. показало полное совпадение 
их общих и частных признаков и дало воз- 


95 : / 
См.: А. И. Миронов. Установление личности 
по следам зубов. М., 1952. 
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мого. Уста 
источника и. 
ной обвинит. 

Так, по, 
ние М. за 0 
чищенных с 
наружены ч 


можность прийти к категорическому выводу, 
что след был оставлен манжетой правого ру- 
кава и пришитой к ней пуговицей куртки, 
изъятой у К. Виновность К. была затем под- 
тверждена и другими материалами, собранны- 
ми по делу, и, в частности, его признанием. 

Иногда следы грязи, глины и других веществ, 

находящихся на поверхности почвы, обнаружи- 
ваются на одежде потерпевшей и подозревае- 
мого. Установление экспертизой единого 
источника их происхождения является серьез- 
ной обвинительной уликой. 

Так, по делу о покушении на изнасилова- 
ние М. за обшлагом правой штанины уже вы- 
чищенных брюк подозреваемого С. были об- 
наружены частицы травы, птичьего пуха и по- 
мета. На юбке потерпевшей также имелись 
следы птичьего помета и пух. 

Произведенным экспертами (криминали- 
стом и биологом) исследованием травы, птичь- 
его пуха и помета с места происшествия и ©0- 
ответственно с одежды потерпевшей и подозре- 
ваемого установлено, что они принадлежат к 
одному и тому же виду. Это дало возможность 
экспертам прийти к выводу о контакте иссле- 
дуемой одежды М. и С. с местом, где произош- 
ло покушение на изнасилование. 

Специфическими для дел рассматриваемой 
категории являются также следы на одежде 
потерпевшей, образовавшиеся в результате 
ее контакта с одеждой или руками подозре- 


ваемого, испачканными каким-либо вещест- 
вом. 
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Например, по делу об изнасиловании Д. прь 
осмотре рейтуз и комбинации потерпевшей на 
них оказались следы грязи, краски и жирово- 
го вещества. Подобные же пятна имелись и на 
одежде шофера К., подозреваемого в совер- 
шении этого преступления. Для установления, 
имеют ли указанные следы единый источник 
происхождения, была назначена экспертиза. 
В результате произведенных физико-химиче- 
ских исследований установлено, что пятна на. 
белье Д, и одежде К. состоят из трех видов 


веществ: грунтовой грязи, бурой краски и мас- 
лянистого вещества. 


В своем заключении эксперты указали, что 
такое сочетание веществ исключает случай- 
ность загрязнения белья Д. и позволяет сде- 
лать вывод, что загрязнение могло произойти 
лишь в результате контакта с одеждой К. 


Если на месте происшествия обнаруживают- 
ся вещественные доказательства, представля- 
ющие собой часть какой-либо вещи, эксперти- 
за устанавливает, является ли данное вещест- 
венное доказательство и определенная вещь, 
изъятая у подозреваемого или предъявленная 
потерпевшей, частями одного целого. 

По делу об изнасиловании Б. на месте про- 
исшествия был обнаружен клочок трикотаж- 
нои ткани. Эксперт установил, что эта ткань 
одного происхождения с тканью рейтуз, предъ- 
явленных потерпевшей, и что последние и кло- 
чок ткани ранее составляли единое целое. В 
другом случае перед экспертом был поставлен 
вопрос, являются ли предъявленные потерпев- 
шеи куски шнура, которыми ее связали пре- 
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В тех случа; 
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ступники перед изнасилованием, однородными 
с кусками шнура, изъятыми у подозреваемого. 
Проведенным исследованием доказано, что два 
сравниваемых отрезка шнура ранее составля- 
ли единое целое, а два других являлись одно- 
родными. 

В результате борьбы потерпевшей с насиль- 
ником на месте происшествия иногда обнару- 
живаются оторванные пуговицы с обрывками 
ниток. а 

В тех случаях, когда при обыске у подозре- 
ваемого обнаруживается одежда, на которой 
отсутствует пуговица, или одна из пришитых 
пуговиц отличается от других, возникает во- 
прос, не была ли пуговица, изъятая с места 
преступления, ранее пришита к этой одежде. 

Современный уровень развития судебной 
экспертизы обычно не всегда дает возмож- 
ность решить этот вопрос и установить, что пу- 
говица и одежда ранее составляли единое це- 
лое, т. е. произвести индивидуальную иденти- 
фикацию. Это же относится и ко всем другим 
случаям, когда исследуемые объекты не могут 
быть совмещены по линии их раздела. Однако 
эксперты могут установить групповую принад- 
лежность и единый ИСТОЧНИК происхождения 
исследуемых объектов. 

В качестве характерного примера эксперти- 
зы, по которой оказалось возможным устано- 
вить групповую принадлежность исследуемых 
объектов, можно привести экспертизу по делу 
об изнасиловании Т. Перед экспертами был 
поставлен вопрос, была ли пуговица, обнару- 
женная на месте происшествия, ранее приши- 
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та к рубашке, изъятой у подозреваемого В. 
на которой отсутствовала пуговица воротника. 

Эксперт установил однородность ниток, 
оставшихся на исследуемой пуговице и на ру- 
башке В. в месте отрыва пуговицы, а также 
однородность этой пуговицы с другими’ пуго- 
вицами, пришитыми к рубашке, по их размеру, 


конфигурации, материалу, способу изготовле- 
ния и зачистке. 


На этом основании эксперты пришли к вы- 
воду, что исследуемая пуговица могла быть 
ранее пришита как к сорочке, изъятой у по- 
дозреваемого, так и к другой подобной рубаш- 
ке той же фабрики, при пошиве которой мог- 
ли быть использованы аналогичные нитки и 
пуговицы. 

Что же касается ответа на вопрос, была ли 
исследуемая пуговица ранее пришита к пред- 
ставленной рубашке, то эксперты указали, что 
для решения этого отсутствует совокупность 
необходимых признаков. из-за невозможности 
совмещения по линии раздела ниток, остав- 
шихся на рубашке и пуговице. 

Таким образом, одной из особенностей эк- 
спертизы установления целого по его частям 
является также и то, что установление одно- 
родности материала, из которого изготовлены 
исследуемые объекты или их части, дает лишь 
возможность прийти к выводу об их общем 

(в одних случаях более широком, в другом — 
узком) источнике происхождения. 

Поэтому следует рекомендовать следовате- 
лям во всех случаях назначения экспертизы 
для установления целого по его частям ста- 
вить-перед. экспертами также-и вопрос об од- 
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нородности ‘материала и общем источнике 
происхождения исследуемых объектов. При 
невозможности произвести идентификацию 


установление этого обстоятельства может ока- 
зать серьезную помощь органам расследова- 


НИЯ, 

Особо следует выделить экспертизы, свя- 
занные с определением характера и механиз- 
ма повреждений, имеющихся на вещественных 
доказательствах. На практике такие экспер- 
тизы при расследовании изнасилований встре- 
чаются сравнительно часто. Так, по ряду дел 
перед экспертом ставился вопрос, являлись ли 
разрывы ткани на рейтузах или другой одеж- 
де потерпевшей результатом разреза, механи- 
ческого разрыва или следствием износа, ка- 
ким образом могла оторваться пуговица, об- 
наруженная на месте происшествия ИВ» 


Одним из часто встречающихся вопросов, 
предлагаемых экспертам для установления 
механизма повреждения ‘иселедуемого объек- 
га, является выяснение того, произведено ли 
данное повреждение определенным орудием: 
ножом, ножницами, лезвием бритвы и Т. п. 

Так, при расследовании дела об изнасило- 
вании С. возникла необходимость установить, 
был ли пояс платья потерпевшей разорван ру- 
ками или разрезан представленным на эксиер- 
тизу ножом. По делу об изнасиловании А. пе- 
ред экспертами был поставлен вопрос, не были 
ли шнур и две косы потерпевшей отрезаны 
ножницами, предъявленными на исследование. 

Следует отметить, что в таких случаях про- 
извести индивидуальную идентификацию ору- 
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дия, как правило, невозможно, так как инди- 
ьные особенности лезвий на следах раз- 





видуа 


реза обычно не отображаются. Эксперт может 


установить лишь его групповую 


принадлеж- 


‘ность. Например, в первом из приведенных 
случаев эксперты в своем заключении указали, 


что разрезы 


пояса платья С. 


произведены 


острым режущим орудием типа ножа, но уста- 
новить, произведены ли они ножом, представ- 
ленным на исследование, невозможно. 


Во втором случае эксперты дали 
ние, что шнуры и косы 


заключе- 


имеют следы разреза, 


сходные со следами разреза, которые остаются 


ОТ НОЖНиИЦ, 


направленных на 


исследование. 


Произвести же идентификацию орудия, оста- 


вившего следы, 
недостаточно отображены 


невозможно, так как в них 
признаки 


лезвий. 


Таким образом, и в случаях установления 


механизма повреждения 
ности судебной 


экспертизы 


чаще всего возмож- 
ограничиваются 


только установлением групповой принадлеж- 
ности орудий, которыми они произведены. 
Трасологическая экспертиза должна назна- 


чаться без всякого промедления, как 


только 


будут обнаружены подлежащие исследованию 


следы и 


вещественные 


связано с тем, что заключение 
жет подтвердить или опровергнуть ту версию, 
в связи с расследованием которой проводится 


экспертиза. 


доказательства. Это 


эксперта мо- 


До назначения экспертизы для определения 
групповой принадлежности сравниваемых объ- 
ектов и источника их происхождения, а также 
установления характера и механизма повреж- 
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дения исследуемых вещественных доказа- 
тельств, следователь должен решить вопрос о 
целесообразности привлечения В качестве 
эксперта также и технолога, специалиста оп- 
ределенного вида производства, и о назначе- 
нии в связи с этим комплексной криминали- 
стической и технологической экспертизы. На 
практике такого рода комплексные эксперти- 
зы обычно не назначаются. Между тем для 
установления источника происхождения и ме- 
ханизма повреждения исследуемых объектов 
экспертам-криминалистам приходится решать 
ряд вопросов, пограничных со специальными 
вопросами технологии производства. 

По делу об изнасиловании Т. одним из 
основных вопросов, поставленных перед эк- 
спертами, было установление возможности от- 
рыва исследуемой пуговицы от места ее при- 
шива на рубашке, учитывая, что на ней име- 
лось замкнутое кольцо прошитых через отвер- 
стия пуговицы витков ниток, а целость ткани 
рубашки в месте, где была пришита пуговица, 
не нарушена. Для этого экспертам пришлось 
изучить процесс пришивки пуговиц машинным 
способом на Душанбинской швейной фабрике, 
на которой была изготовлена исследуемая ру- 
башка. 

В результате было установлено, что при оп- 
ределенном сочетании обстоятельств, при на- 
рушении технологического процесса машин- 
ной пришивки пуговицы, последняя может от- 
лелиться от ткани без нарушения таковой и 
сохранить замкнутое кольцо ВИТКов НИТОК, 
прошитых через ее отверстие. 

Конечно, убедительность и достоверность 
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Н 
заключения экспертов для органов. следствия аль 
и суда повысилась бы, если в решении указан- к 1 0 
ного выше вопроса, кроме экснерта-кримина- $ И ВЫ 
листа, участвовал также и эксперт-технолог тель Ва 
швейного производства, т. е. была бы назначе- исслед 
на комплексная экснертиза- чение под 

В постановлении о назначении трасологи- Веществе 
ческой экспертизы, как и других судебных $ вые на ИС 
экспертиз, следователь должен сообщить не- кю упакова 
обходимые исходные данные, причем основ- , хранении 
ное внимание должно быть обращено на фак- изменениям 


ты, относящиеся к предмету экспертизы. Так, 





1 ски, ударов 
для эксперта важное значение имеют условия, 
при которых были обнаружены и изъяты под- Как отме 
лежащие ‘исследованию вещественные доказа- 10 трасолог 
тельства, а также сведения о технологии их половых П 
изготовления, происхождении и о других обсто- х Дежа ИЛИ 
ятельствах, которые касаются либо основных ка одеж 
своиств вещественных доказательств, ‘либо оиЗво 
происхождения их отдельных признаков: 96 дСтЕ 
В случае необходимости к постановлению } наи М9 
должны быть приложены протоколы осмотра п более т 
места происшествия, обыска, допросов и дру- р и" Упаков 
гие процессуальные документы, содержащие — не 
сведения относительно предмета экспертизы. риал 0 
Особое внимание следует обратить на состав- ‘их воз Е 
ление подробного протокола осмотра вещест- > ЗДейс 
венных доказательств, направляемых на эк- де Перес, 
спертизу, который также рекомендуется при- . бы СЫ, 
ложить к постановлению о ее назначении. Су- ] ро . 
дебная коллегия по уголовным. делам Верхов- м от = 
ного Суда СССР в своих определениях неол- ча ое 
ЯЗ 
96 З ы н 
ки и в. Общие положения методи- р ы. 
кспертизы, М., 1961, стр. 7—10. р, С 
146 ма В. 
| 1» $, о 
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Щено На фак: 
пертизы. Так, 
жеют усло, 


‚нНые доказа 


нократно указывала, что при нарушении про- 
цессуальных законов, обеспечивающих закреп- 
ление и сохранность вещественных доказа- 
тельств, выводы экспертов, основанные на их 
исследовании, теряют доказательственное зна- 
чение по делу. 97 

Вещественные доказательства,  направля- 
емые на исследование, должны быть тщатель- 
но упакованы, чтобы при их транспортировке 
и хранении они не подвергались каким-либо 
изменениям от воздействия влаги, пыли, тря- 
ски, ударов, соприкосновения с тарой и т. п. 

Как отмечалось выше, объектом экспертно- 
го трасологического исследования по делам о 
половых преступлениях очень часто бывает 
одежда или ее части. Неправильная подготов- 
ка одежды к пересылке может затруднить 
производство экспертизы. 

Как показывает следственная практика, 
наиболее типичными ошибками, допускаемыми 
при упаковке одежды, являются: 

— недостаточно надежный упаковочный ма- 
териал, не предохраняющий одежду он внеш- 
них воздействий; 

— пересылка влажной  (непросушенной) 
одежды, в результате чего одежда может 
быстро покрыться плесенью; 

— отсутствие защиты поврежденных участ- 


ков одежды тканью, предохраняющей их от 
загрязнения, трения ит. п.; 


97 См.: В. А. Притузова. Оценка заключения 
криминалистической экспертизы вышестоящим судом, 
М., 1960, стр. 19—20. 
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— сгибание при упаковке поврежденных 


участков одежды. 95 Е 

При назначении трасологи ческой эк- 
спертизы следов основным является вопрос, 
оставлен ли исследуемый след определенным 
лицом или предметом. В зависимости от объ- 
екта, который оставил исследуемые следы, пе- 
ред экспертами ставятся вопросы: 

1. Какой рукой (правой или левой) и каки- 
ми пальцами этой руки оставлен след? 

9 Одной и той же или разной обувью ос- 
тавлены следы и каковы особенности данной 
обуви (при исследовании следов обуви)? 

3. К какому типу (виду) относится авто- 
транспортное средство, оставившее следы, и в 
каком направлении оно двигалось (при экс- 
пертизе следов автотранспорта)? ит. п. 

При назначении экспертизы по установ- 
лению целого по частям, кроме воп- 
роса о том, не являются ли исследуемые объ- 
екты частями одного целого, на случай невоз- 
можности произвести индивидуальную иденти- 
фикацию необходимо дополнительно ставить 
перед экспертом вопрос и о том, не изготовле- 
ны ли исследуемые объекты из однородного 
по своему составу материала и одинаковым 
технологическим способом, т. е. об их родовой 
(видовой) принадлежности. 

_Если же, учитывая характер исследуемых 
объектов, вообще невозможна индивидуаль- 
ная идентификация (например, когда объекта- 


98 р а 
См.: С. Д. Кустанович. Исследование по- 


вреждений одежды в судебном ‹ой ‹тик 
у? медицинской актике, М., 
1965, стр. 13—15. вов нрактике, 
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повреждений й 
ольств на разрей 
со том, следети 
зноса и т. п.) Я 
е ВОЗНИКЛО ПИ 0 
определенного ви 
я, направленно 
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00с Может Да’ 
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{ след? 

Ной обувью ое. 
енности данной 
в обуви)? 
этносится авт- 
шее следы, и В 
‘лось (при эк 


ми исследования являются пуговицы, обнару- 


женные на месте происшествия и изъятые при 
обыске у подозреваемого), то перед экспер- 
том ставятся только вопросы об установлении 
групповой принадлежности и общего источни- 
ка происхождения исследуемых объектов. 


При назначении экспертиз для устан Ов- 
ления характера и механизма 
повреждений вещественных —дДоказа- 
тельств на разрешение эксперта ставится воп- 
рос о том, следствием чего (разреза, разрыва, 
износа и т. п.) явилось данное. повреждение, 
не возникло ли оно в результате применения 
определенного вида орудия, в частности ору- 
дия, направленного на исследование. Однако, 
как уже отмечалось, эксперт на последний 
вопрос может дать ответ только в тех очень 
редких случаях, когда индивидуальные осо- 
бенности исследуемого орудия оставили следы 
на объекте экспертизы. 

При оценке заключения по любому виду 
судебной экспертизы органы следствия и суда 
обязаны проверить научную обоснованность 
выводов эксперта. Для этого они должны 
знать пределы компетенции и основные во- 
просы методики проведения данного вида 
экспертизы. 


По основным видам судебной экспертизы 
эти вопросы широко освещены в криминалис- 
тической литературе и пособиях, однако мето- 
Дике проведения экспертиз для установления 
целого по частям и определения характера и 
механизма повреждения предметов в литера- 
Туре еще не уделено должного внимания. 
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Для оценки научной обоснованности заклю- 
чений экспертов по этим видам трасологиче- 
ских исследований необходимо исходить из 
следующего. 

В отличие от большинства-криминалистиче- 
ских экспертиз, методом идентификации при 
установлении целого по частям является не 
сравнительное исследование отображений ис- 
следуемого и сравниваемого объекта, а сов- 
мещение по линии раздела составных частей 
идентифицируемого целого. 

Если, исходя из характера объектов, такое 
совмещение невозможно (например, пуговица 
с обрывком нитки и остатки ниток на рубашке 
на месте пуговицы), экспертиза может решить 
вопрос только об однородности материала, из 
которого изготовлены сравниваемые объекты 
и 06 их едином или разном источнике проис- 
хождения. 

Для установления характера и механизма 
повреждения предметов, эксперты применяют 
визуальное и микроскопическое исследование 
краев поврежденного материала, что дает воз- 
можность выявить характерные структурные 
признаки, свойственные каждому из видов по- 
вреждений (разрез, разрыв, ветхость, поломка 
ит. п.) и установить таким образом его при- 
чину. 

Что же касается идентификации орудия, ко- 
торым произведено повреждение, то она воз- 
ая о а а Повреи 
бенности. г о 

Для оценки научной юбоснованности 
дов эксперта по рассматриваемым в О: 

в ро идам эк- 
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слертиз_ 
описание 

экспериме 
обязательт 
лагаемых 

необходим 
опроверже 
ив тех сл 
только гру 
возможнос 
но провери 
эксперта. 





слертиз большое значение имеет подробное 
описание хода произведенных исследований и 
экспериментов. Их результаты должны быть 
обязательно отражены на фотоснимках, при- 
лагаемых К заключению. Такие фотоснимки 
необходимы не только для подтверждения или 
опровержения индивидуального тождества, но 
и в тех случаях, когда эксперт устанавливает 
только групповую принадлежность. Они дают 
возможность органам следствия и суда нагляд- 
но проверить, насколько обоснованны выводы 
эксперта. 





например, пугозица 
НИТОК а рубашке 

ИЗ МОжет решить 
мала, 1 


6 объект 




































ОГЛАВЛЕНИЕ 


Введение 
ГЛАВА 1 
® Судебномедицинская экспертиза 


Необходимость ‘назначения экспертизы 
О к ав 
Освидетельствование и Е 


ская экспертиза . . 2220 

Порядок проведения и виды ны. 26 3 

Подготовка к назначению экспертизы . 40 еее 

Особенности ыы заключения эксперта. 60 ё ра 
ГЛАВА П = з ааа 
Судебно-психиатрическая экспертиза Е. 43 

Виды и порядок проведения экспертизы. 67 63 1-Я сн 

Случаи назначения экспертизы . . .’ 73 64 1 о 

Компетенция эксперта ... 8 в ер 

Заключение эксперта и его оценка. . . 83 128 18 свер 
ГЛАВА Ш 134 ры сн 

137 сНиЗ: 

Судебно-психологическая экспертиза 150 А 

Психологическая экспертиза как разно- вер) 

видность судебной экспертизы . . . . 102 ‹ 

Целесообразность назначения экспертизы За 

и разрешаемые ею вопросы... . . 119 № 8475 
ГЛАВА ПУ `` 
Криминалистическая экспертиза в — 

Общие положения. ....... . 126 

Экспертиза документов... ... 129 

Трасологическая экспертиза. . ... 136 








134 
150 


к 





ЗАМЕЧЕННЫЕ ОПЕЧАТКИ 





Строка | Напечатано 











Следует читать 
1-я сноски | Н. Г. Шалиев | Н. Г. Шалаев 
1 снизу трихомонада трихомониаза 
1 сверху | глистов глистной инва- 
Зии 
18 сверху | ст. 118 ст. 188 
5—6 снизу | спермы пятна. 
13 снизу подтверждении| подтверждение 
8—9 сверху | оставившие оставившее 
15 сверху | на месте пу- | в месте отрыва 
говицы пуговицы 


АЕ о. 
Заказ № 8472 — 10000. 








—__ 











49 


Зея 





